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|)e  originibus  operis  Platonici,  quod  Pliaedri  noniine  inscriptnm  csf, 
dequc  teinpore,  ad  qiiod  liluc  referendae  sint,  etsi  niultiuii  iiuper  a  viri» 
doctis  in  varias  partes  disputatum  est,  tainen  noiidum  quisquam  ad  liunc 
usque  diem  extitit,  qui  controversiam  diu  agitatam  ita  dirimeret  atque 
componcret,  ut  omnes  dubitandi  ambigendique  caussae  tandcm  dc  meOlo 
toUerentur.  Et  taraen  ut  id  aliquando  fiat,  valde  optandum  est.  Pcndet 
enim  ex  buius  rei  diiudicatione  plenior  accuratiorque  ipsius  illius  scripti 
intelligentia,  quod  sive  rerum,  quae  in  eo  tractantur^  copiam  et  gravi- 
tatem  spcctamus,  sive  consideramus  artis  et  compositionis  elegantiam, 
quae  in  eo  plane  est  admirabilis,  profecto  longe  dignissimum  videri 
debet,  ut  ipsius  interpretatio  quantum  fieri  possit  profligetur  penitusque 
absolvatur.  Praeterca  vcro  etiam  ex  notitia  temporum,  quibus  Phaedrus 
est  compositus,  aliud  quid  intelligi  potest,  quod  ad  universam  Pla- 
tonis  rationem  ac  disciplinam  cognoscendam  iudicandamque  plurimum 
momenti  facere  nemo  ncgavcrit.  lUis  enim  diligcntius  cxploratis  ccrtius- 
que  constitutis  etiam  de  via  atque  itinere,  quod  pbilosopbus  in  cxcolenda 
perficiendaque  doctrina  sua  tenucritj  deque  coniunctionc  ac  nccessitudinc^ 
qua  scripta  ipsius  inter  se  contineantur,  tutius  iudicari  licebit,  quando- 
quidem  prouti  de  buius  libri  natalibus  varie  fucrit  existimatum,  ita  etiani 
de  bis  rcbus  scntcntiam  variari  plane  neccsse  est.  Itaque  barum  rerum 
disputatio  utique  digna  visa  est,  quae  aliquando  tractaretur  diligentius. 
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Qiiod  quidem  nos  nnnc  ideo  qnoquc  faciendum  pntavinius,  qnia  nuper  ad 
repetitas  Pliacdri  ciiras  a  librario  invitati  etiain  in  lias  qiiaestiones  denuo 
delati  sunuis.  Quucirca  liac  scrilieiidi  occasione  ita  utenuir,  ut  quae 
olim  breviter  tantiim  exposuimus  ac  veluti  significavimns^  ea  iain  uherius 
explicenius  argumentorumqne  vi  ac  robore  certius  commuuiamus,  si 
forte  fieri  possit,  nt  sentcntiam  nostram  etiain  iis  probemus^  qui  adbuc 
in  alia  oninia  discedere  consultum  duxerunt. 

Sunt  autem  duae  potissimum  sententiae,  qnae  de  Pbaedri  ortn  ac 
tempore  natali  a  viris  doctis  feruntur,  eaeque  inter  se  fere  ojipositae 
atque  coutrariaCj  qnandoquidem  alii  in  ea  sunt  opinione,  nt  opns 
illud  existiment  iuvenilis  essc  ingenii  fetum,  qnippe  quod  adeo  oinnium 
primuin  atque  vivo  adbuc  Socrate  a  pliilosopbo  adolescente  litteris  con- 
signatum  sit;  alii  antem  idein  illud  arbitrantur  maturiori  tribuendum  esse 
])]iilosopbi  aetati  ideoque  ab  eo  scriptum  esse  volunt,  quo  tempore  iJle, 
sicuti  annis  fuerit  provectior,  ita  etiam  amjdiores  qnasdam  sapientiae 
opes  collectas  babuerit,  Et  ilJa  quidem  ratio  qneinadmodum  iam  anti- 
quis  temporibus  criticis  quibusdam  probata  fuit,  ita  bodie  qnoque 
inaxiiL  ^rvulgata  est  ac  plurimorura  fere  communis.  Prodidernnt  enim 
cam  antiquitns  Diogenes  Laerti  us  et  Oly  in  piodorus.  Nain  bic 
quidem  iu  Yita  Platon.  p.  78.  ed.  Fiscber.  Oii^  di  TOi;g  di&VQa^fiQvq 
o  U/.uTiDv  i^oxtjTO  y  drikov  bK  Tov  0aLd{)OV  Tov  ^ialoyov ,  ndvv  nviov- 
Tog  ToiJ  dt&vQajJiSiodovg  xaQaKTijqogy  ccTe  tov  ID.dTiovog  tovtov  JTQdj" 
Tov  iQdxjjavTog  dLdXoyoVj  cog  liyeTai:  de  qua  viri  sententia  Scboliast. 
ad  Pliaedr.  p.  311.  ed.  Bekker,  cpr^olv  6  Vlvumodojoog  iv  tw  eig  tov 
JiQujTOv  l^lkxiiStddrjv  vnof^v)]fiaTL,  d)g  nQunog  o  0aldQog  didloyog 
mdTOJVL  riyQanTai.  Ille  vero  Libr.  IIL  3H.  ita  scribit:  yloyov  de 
noajTOv  yQdi^aL  amvv  toi'  dmdQov  xai  yaQ  i/u  ueLQaxuodig  tl  t6 
nQ([ih]ua.    JixaiaQxog  di  xal  toj/  TQonov  Tr^g  yQacpijg  uKov  inijLiiucpeTaL 


c^ 


r 


wg  q)0QTLx6v,     Quod  Dicaearcbi  iudicium,  ut  boc  in  transcursu  nionea- 
raus,  repetitum  est  fortasse  ex  eius  libro,  qui  teste  Cicerone  ad  Attic. 
XII.  39.  QaidQOV  neQLOod  inscriptus  fuit.     Recentioribus  antem  tcm- 
poribus  banc  sententiam  vel  exornarnnt  copiosius  vel  simpliciter  assen- 
sione  sua  comprobavernnt  viri  clarissimi,    Frid.  Scbleiennacberus 
Prolegg.  ad  Opp.  Plat.  Yol.  I.  P.  L  p.  48.  sqq.  et  Praefat.  ad  Pbaedr. 
p.  65  sqq.,  qui  hinc  potissimum  profectns  scripta  Platonis  certo  qnodam 
ordine  disponere  et  ad  propriae  rationis  norinam  ordinare  conatus  est; 
Fri  J.  Astins  De  Yita  et  Scriptis  Platonis  p.  111.  qni  siinile  qniddam 
inde  efficerc  studuit,  origines  libri  ad  Olymp.  XCIII.  2.  referendas  esse 
ratus;  Aug.  Boeckbius  in  Pbilolao  p.  104.  et  Cominentat.  I.  De 
reipublicae  Platon.  teraporibus  p.  8.  ubi  Pbaedrum  sibi  non  raulto  post 
0Iymp.XCIL2.scriptumvideri  profitetur;  Leonb.  Spengelius  Syna- 
gog.  Artiura  Scriptt.  p.  124.  et  iterum  p.  126.  L.  I.  Rnckcrt  ad  Syin- 
pos.  Platon.  p.  308.   Phil.  Guil.  van  Heusde  Init.  Philos.  Platon. 
Vol.Lp.  138.  sqq.  Cbristian.  Ang.  Brandis  in  libro:  Geschichie 
der  Griechisch-Romischen  Philosophte  Vol.IL  Part.I.  p.  160.  sqq. 
H  e  n  r.  R  i  1 1  e  r :   Geschichte  der  Philos.  Vol.  II.  p.  1 7 6.  sqq.,  ut  alios 
plurimos  praetereamus  silentio,    qui  rem  non  tara  disceptarunt  quam 
praetereundo  leviter  attigerunt.     Sed  qunm  ista  ratio,  quae  etiam  anti- 
quitatis  auctoritate  videtur  confirraata  esse,  pluriraos  sane  gravissiraos- 
quc    adstipnlatores   nacta   sit,    tamen  recentioribns    temporibns    item 
extiterunt,  qui  vel  modestius  de  eius  veritate  dnbitarent  vel  etiara  aucto- 
ritatem  eius  gnaviter  impugnarent.     Primns  id  fecit,   quantum  sciamus, 
Guil.  Gottl.  Tenneraannus  Systein.  Platon.  Philos.  Vol.  I.  p. 
118.  sq.  Quem  longo  post  intervallo  seqnHtus  estlosephusSocher 
De  Scriptis  Platon.  p.  300.  sqq.,  qui  Phaedrura  a  Platone  ex  primo  iti- 
nere  in  patriam  reduci  facto  litteris  consignatum  esse  contendit  eamque 
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sentcntiam  snam  argnmcntis  perqnam  acutc  excogitatis  confirmare  cona- 
tu$  est.  Atque  iii  liuius  partes  nos  quoque  olim  concessimus  Prolesfg. 
ad  Opj).  Piat.  Vol.  I.  p.  XXXIII.  sqq.  et  Praefat.  ad  Pliaedr.  p.  XIX. 
sqq.  Nec  vero  liuius  nos  iudicii  nostri  nunc  uUo  niodo  poenitet,  prae- 
sertim  quura  nobis  etiam  adstipulati  sint  viri  gravissimi,  Car.  Frid. 
Hermannus  Histor.  Philos.  Platon.  Vol.  I.  p.  514.  sqq.  Gregor. 
Nitscliius  Praepar.  ad  Pliaedr.  Part.  I.  p.  7.  sqq.  I.  Backias 
Scliol.  Hypomn.  Vol.  III.  p.  37.  sqq.,  alii,  quorum  auctoritatera  ita  re- 
veremur,  ut  eam  plarimis  plarimornra  testimoniis  certe  parera  arbitre- 
ranr.  Verumtamen  qnam  etiamnunc  reperiantur,  qni  viin  ac  monientara 
rationnm,  qnibas  caassa  nostra  sastentetur,  aliqnando  iu  illustriore  lace 
collocatum  cupiant,  nunc  borura  desideriis  pro  viribus  satisfacere  cona-* 
bimur.  In  qao  versabimnr  sic,  nt  iis,  quac  iara  alibi  accuratias  ex* 
posita  snnt,  ant  oranino  praeterraissis  ant  certe  brevias  tractatis  in  illis 
potissiraain  illastrandis  commoreraar,  qaae  pleniore  atqae  sabtiliore  ar- 
gamentoram  confirmatione  indigere  videantnr. 

Erit  antera  aniversa  dispntatio  nostra  oinnino  bipertita.  Nam  pri- 
mam  qaidem  de  caussis  explicabifflus,  car  Pbaedrus  non  invenile  Plato- 
nis  opns  censeri  posse  videatar;  qaa  parte  dispatationis  nostrae  etiam 
tempus,  qao  dialogas  revera  scriptus  sit,  definiemas  accuratius.  Altera 
antem  parte  id  ageraas,  ut  vim  argnmentorura  pro  contraria  sententia 
allatorara  nuliam  esse  ostendaraus.  Qnibus  expositis  utique  faturnm 
esse  speramus,  ut  quid  rei  sit  verisirailiter  quidera  statui  atque  iudi- 
cari  queat.  .*T     .  ,  , 

Itaque  prlmara  qaidein  hoc  nobis  proposituin  est,  nt  demonstratione 
nostra  efficere  coneranr,  librnm,  de  qno  disputare  institniinus,  non  inve- 
nili  aetati  scd  matarioribas  annis  Platonis  tribui  oportere.  Cuius  tainen 
sententiae  nostrae  arguiuenta  priasquain  eiponanius,  invabit  paucis  do 
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re  consimiH  qnaesivisse.  Nara  in  dialogis  qnnni  sempcr  tempns^  quo 
serrao  babitus  fingitur,  probe  distinguendum  sit  ab  eo  tempore,  quo 
snnt  litteris  perscripti,  ante  omnia  quaerendum  videtur,  ccquid  de  tera- 
pore  sermonis  in  Phaedro  habiti  certius  exquiri  possit.  Hoc  enim  explo- 
rato  saltera  illud  lucrabimur,  ut  a  quonam  inde  tempore  fieri  potuerit, 
ut  liber  vel  scriberetur  vel  in  publicam  lucera  einitteretur,  compertura 
Labeatur. 

Videmur  autem  hanc  quaestionera  paucissiiuis  posse  absolvere, 
qnandoqnidein  luculentissiine  deraonstrari  potest ,  peroratura  fingi 
Phaedri  sermonein  intra  Olymp.  XCII.  1.  et  Olymp.  XCIII.  3.  hoc 
est,  intra  annum  412.  et  406.  ante  aerara  Christianain.  De  quo  par-^ 
tiin  iain  exposuit  Astius  De  Vita  et  Scriptis  Platon.  p.  110.  Confi- 
citur  autein  res  his  fere  argumentis.  Primura  Lysias  identidera  tain- 
quara  rhetor  coraraemoratnr  Athenis  longe  celeberrimus.  Is  vero  quura 
Olymp.  XCII.  1.  Thuriis,  quorsura  puer  quindecira  annorum  migra- 
verat,  Athenas  reversus  sit,  dc  quo  infra  dicetur  explicatius,  conseqnens 
est,  ut  colloquiura  nullo  pacto  ante  bunc  annnra  habitnra  fingi  potuerit. 
Nisi  forte  putare  volnerimus,  rhetorem  iam  eo  tempore  fingi  Athenis 
fuisse  clarissiinura,  quo  nondnra  pedein  illuc  retulerat;  id  quod  pro- 
fecto  perqaain  absurdura  foret.  Porro  p.  268.  C.  D.  raentio  Sophoclis 
ct  Enripidis  sic  iniicitnr,  ut  utruraque  facile  appareat  intelligi  vivum, 
non  inortuum.  lain  vero  illos  constat  Olyinp.  XCIII.  3.  vel  4.  diem 
snpreinuin  obiisse,  sicnti  ex  iis  apparet,  quae  disputarunt  Boeckhius 
Graec. Tragoed.  Princip.  209.atque  Bodius  Gesch,  d,  dram.  Poeste 
der  Hellenen  Vol.  I.  p.  354.  ct  456.  ann.  Itaque  raanifestnm  est 
sermonem  ante  hoc  terapns  haberi,  nec  vero  postea  institutnin  pntari 
licere.  Pertinent  huc  etiara,  qnae  p.  278.  E.  de  Isocrate  perscripta 
sunt.     Ibi  enim  Plato  Socratera  facit  de  Isocrate,  tora  adolescente, 
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optima  (luacque  vaticlnantem,     Is  vero  qnum  Olymp.  XCIV.  1.  tricrinta 
tvranuis  dominantibus,  amissis  bonis  suis,    Cbium  migraverit,   ibique 

9 

ludum  rhetorieum  aperuerit,  neque  proximo  dchinc  tempore  Atlienas 
revenisse  videatur,  perquam  est  verisimile  ,  colloqnium  ante  triginta 
tvrannorum  terapora  institutura  haberi.  Quod  confirraatur  ctiam  loco  p. 
257.  B.,  ubi  Polemarchi,  fratris  Lysiae  natu  maioris,  mentio  fit.  Qui 
quum  teste  Plutarcho  Vit.  X.  Oratt.  p.  835.  D.  Olymp.  XCIV.  1. 
temporibus  oligarchiae  supplicio  affectus  sit,  ficri  nullo  pacto  potuisset, 
«t  isto  modo  commemoraretur,  si  sermo  post  eura  annum  habitus  esset. 
His  i"itur  testimoniis  certissime  efficitur,  nt  dialogus ,  sicuti  dixiraiis, 
intra  Olymp.  XCII.  1.  atque  XCIII.  3.  hahitus  putari  debeat.  Unde 
etiam  consequens  est,    ut  liber  post  Olymp.  XCIII.  3.  demnm  litteris 

consignari  potuerit. 

At  enim  vero  raagnojiere  fallatur,    si  quis  ex  prosopographia  ista 

contiflno  de  operis  ortu  aliquid  coniecturae  capere  velit.     Constat  enim 

Platonem  ornatam  scenicum  neutiquara  fecisse  enm,   qui  teraporis  in- 

diciura   faciat,   qno  libros  suos  commentatns  sit.      Imo  discrepat  ille 

saepenumero   ab  hoc  plurinmm.      Itaque   sicubi   aliqnid   canssae  est, 

quamobrera  opns  aliqnod  posteriore  demum  tempore  compositura  esse 

verisimiliter  suspicari  liceat,    caveri  oportet  magnopere,    ne  ornatus 

scenici  specie  decepti  veram  rationem  negligamns.      Quod  ipsum   in- 

primis  etiam  de  Phaedro  tenendura  est.      Nara  qnum  horainum,    qui 

in  co  raemorantur,    aetates  ntique  suadere  videantnr,   iit  eius  origi- 

nes  circiter  ad  Olymp.  XCIII.  3.  referamus,   quemadmodum  Astio, 

aliisque  visum  est,   tura  alia  profecto  plnrima  sunt,  quae,  re  diligen- 

tius  considerata,    nos  permoveant,    ut  illa  opinionc   repudiata  totura 

opus  non  iuvenile,    sed  diuturniornra   studiorura  fructura   esse  pute- 

mns  adeoque  illud    propter   singularem  quandam  remm  fortunam  et 
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conditlonem  a  Platone  aetate  provectiore  litteris  exaratum  exlstimenius. 
Quod  cnr  ita  statuamus,  age  ordine  deinceps  ita  exponamus,  ut  rem 
argumentornm  explicatione  planam  facere  conemur. 

Et  primum  quidem  vel  ideo  non  est  credibilePhaedrnm  aut  omnino 
])rimura  fuisse  ingenii  Platonici  fetura  aut  iuvenilis  operae  fructum,  quia 
alii  plurimi  extant  philosophi  libri,  qni  neque  ad  sapientiae  ubertatem 
doctrinaeque  copiam,  neque  ad  artis,  quae  in  eo  maxima  splendet, 
elegantiam  ac  venustatem  ulla  ex  parte  cum  illo  comparandi  sunt.  Et- 
enim  considcret  nobis  aliquis  Euthyphronem,  Lachetem,  Lysidem,  Hip- 
piam,  Charmidem,  Alcibiadem,  Menonem,  vel  etiam  maioris  amplitudi- 
nis  dialogos,  Euthydemum,  Cratylum,  Protagoram,  eosquc  cum  Phaedro 
paullisper  contendat,  ac  facile  reperiet,  eos,  qnamvis  et  ipsi  singula- 
res  sibi  virtutes  ac  laudes  tueantur,  tamen  comparationera  cura  Phae- 
dro  hoc  in  genere  neutiquara  snstinere  posse.  Qnod  quaraquam  accnra- 
tiore  demum  singulorum  examine  instituto  plane  intelligi  poterit,  tamen 
non  a  re  alienum  fore  putamus,  si  nunc  singula  quaedam  sententiae 
nostrae  arsfumenta  in  medium  attulerimus. 

Ut  igitur  ante  omnia  pauca  de  rebus,  quae  tractantnr,  ope- 
risque  materia  disseramus,  quantura  discriminis  hac  in  parte  inter 
Phaedrum  atque  illos,  quos  dixiraus,  dialogos  intercedat,  vel  ex  his, 
oj)inor,  perspicietur  Inculentissirae.  Etenim  Phaedrus  qnidem  in  eo 
argumento  illnstrando  versatur,  quod  non  tantnm  ad  nnam  aliquam  rem 
camque  leviorem  refertur,  sed  pertinet  potius  ad  universam  philosophiae 
disciplinam.  Propositum  enim  ipsi  hoc  est,  sicuti  alio  loco  docebimus, 
nt  totins  philosophiae  fontes  primarii  demonstrentnr,  positi  illi  partim 
in  nativo  quodam  anirai  ad  diviuae  sapientiae  cognitionera  irapetu,  qui 
anioris  nomine  insignitur,  partim  in  arte  dialectica,  cuius  unius  usu 
mentis   illi  desiderio  satisfieri  posse  significatnr,    atqne  eadem  opera 
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optiina  iiuaet|iie  vaticlnantera.  Ts  vero  (jnuin  Oiymp.  XCIV.  1.  trlginta 
tvrannis  doniinantibus,  ainissis  bouis  snis,  Cliiuni  migraverit,  ibique 
ludiim  rlietoricuin  aperuerit,  neque  proxiino  dchinc  tempore  Atlienas 
revenisse  vidcatur,  perquam  est  verisimilc ,  colloquium  ante  triginta 
tvrannorum  tempora  institutum  haberi.  Quod  confirraatur  ctiam  loco  p. 
257.  B.,  ubi  Polemarchi,  fratris  Lysiae  natu  maioris,  raentio  fit.  Qui 
quuiu  teste  Plutarcho  Vit.  X.  Oratt.  p.  835.  D.  Olymp.  XCIV.  1. 
temporibus  oligarchiae  snpplicio  affectus  sit,  fieri  nullo  pacto  potuisset, 
Bt  isto  modo  commemoraretur,  si  sermo  post  eum  annum  habitus  esset. 
His  ioitur  testiinoniis  certissime  eflicitur,  nt  dialogns ,  sicnti  diximns, 
intra  Olymp.  XCII.  I.  atque  XCIII.  3.  habitns  putari  debeat.  Unde 
etiam  consequens  est,    ut  liber  post  Ohmp.  XCIII.  3.  demum  litteris 

consignari  potuerit. 

At  enim  vero  magnopcre  fallatur,    si  quis  ex  prosopographia  ista 

continuo  de  operis  ortu  aliqoid  coniectnrae  capere  vclit.     Constat  enim 

Platoneiu  ornatnm  scenicnm  neutiqnam  fecisse  eum,   qni  temporis  in- 

dicium   faciat^   quo  libros  suos  comnientatns  sit.      Imo  discrepat  ille 

saepenumero   ab  lioc   plurimum.      Itaque   sicubi   aliquid   caussae  est, 

quamobrem  opus  aliquod  posteriore  demum  tempore  compositura  esse 

verisimiliter  snspicari  liceat,    caveri  oportet  magnopere,    ne  ornatus 

scenici  specie  decepti  veram  rationem  negligamus.      Qnod  ipsum   in- 

primis  etiara  de  Phaedro  tenendum  est.      Nara  quum  honiinum,   qui 

in  co  raemorantur,    aetates  utique  suadere  videantur,   «t  eius  origi- 

nes  circiter  ad  Olymp.  XCIII.  3.  referamus,   quemadmodora  Astio, 

aliisque  visnm  est,   tum  alia  profecto  plnrima  sunt,  quae,  re  diligen- 

tius  considerata,    nos  permoveant,    ut  illa  opinione   repudiata  totnra 

opjis  non  iuvenile,    sed  diuturniorura   studiorum  fructnm   esse  pute- 

rans  adeoque  iilud    propter   singularem  quandam  rerura  fortunam  et 
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condltlonem  a  Platonc  aetate  provectiore  litterls  exaratum  exlstlmcraus. 
Quod  cnr  ita  statuamus,  age  ordine  deinceps  ita  exponamns,  ut  rem 
argumentornm  explicatione  planam  facere  coneinur. 

Et  primum  quidera  vel  ideo  non  est  credibilePhaedrum  aut  omnino 
primnra  fuisse  ingenii  Platonici  fetura  aut  iuvenilis  operae  fructum,  quia 
alii  plurimi  extant  philosophi  libri,  qni  neque  ad  sapientiae  ubertatem 
doctrinaeque  copiani,  neque  ad  artis,  quae  in  eo  raaxima  splendet, 
elegantiam  ac  venustatem  ulla  ex  parte  cum  illo  comparandi  sunt.  Et- 
enim  consideret  nobis  aliquis  Enthyphronem,  Lachetem,  Ly  sidem,  Hip- 
piam,  Charmidem,  Alcibiadem,  Menonem,  vel  etiam  niaioris  araplitudi- 
nis  dialogos,  Euthydemum,  Cratylum,  Protagoram,  eosquc  cum  Phaedro 
paullisjicr  contendat,  ac  facile  reperiet,  eos,  qnamvis  et  ipsi  singula- 
rcs  sibi  virtutes  ac  laudes  tueantur,  tamen  comparationera  cuni  Phae- 
dro  hoc  in  genere  neutiquara  snstinere  posse.  Qnod  quamquam  accnra- 
tiore  demum  singulorura  exaniine  instituto  plane  intelligi  poterit,  tamen 
non  a  re  alienum  fore  putamus,  si  nunc  singula  quaedara  sententiae 
nostrae  arsfumenta  in  mediura  attulerirans. 

Ut  igitur  ante  omnia  pauca  de  rebus,  quae  tractantur,  ope- 
risqne  materia  disseramns,  quantum  discriminis  hac  in  parte  inter 
Phaedrum  atque  illos,  qnos  diximns,  dialogos  intercedat,  vel  ex  his, 
opinor,  perspicictur  luculentissime.  Etenim  Phaedrus  quidem  in  eo 
argnmento  illustrando  versatur,  quod  non  tantum  ad  unam  aliquam  rera 
camque  leviorem  refertur,  sed  pertinet  potins  ad  universam  philosophiae 
disciplinam.  Propositum  enim  ipsi  hoc  est,  sicnti  alio  loco  docebimus, 
ut  totius  philosophiae  fontes  primarii  demonstrentnr,  positi  illi  pavtim 
in  nativo  quodam  animi  ad  divinae  sapientiae  cognitionera  impetu,  qui 
amoris  nomine  insignitur,  partim  in  arte  dialectica,  cuius  unius  usn 
mentis   illi  desiderio  satisfieri  posse  significatur,    atque  eadem  opera 
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ostendatiir,  qna  ratione  vita  communis,  emenJatls  et  perfectis  rebu» 
affinibiiSj  aniore  vulgari  atque  rhetorica,  ad  pbilosophiae  laudem  virtu- 
temque  altius  extolJi  atque  evehi  queat.  Sublimis  vero  atque  magnifica 
res,  quam  tamen  mireris  a  plerisque  eorum,  qni  in  libro  interpretando 
versati  sunt,  neutiquam  esse  animadversara.  lam  vero  quid  illi  dialogi, 
quos  antea  indicavimus?  Nimirum  isti  quidcra  universara  philosophiam 
nulla  ex  parte  attingnnt.  Imo  subsistunt  fere  in  singulis  singularnm 
rerum  earumque  saepe  exilium  quaestionibus.  Rimantur  enim  vnlgares 
virtutum  notiones  ad  communem  hominum  captum  accommodate;  ar- 
guunt  vel  rident  communes  quosdam  tempornra  errores  atquc  fraudes; 
fastumac  snperbiam  hominum  vana  sapientiae  opinione  inflatorum  casti- 
gant;  denique  res  in  disceptationem  vocatas  non  illustrant  sic,  ut  qnid 
verunij  quid  falsnra  sit,  subtilius  doceatur,  sed  eas  huc  et  illuc  versant, 
nt  non  tam  ad  earura  intelligentiam  perducamnr,  quam  in  dubitationem 
coniecti  ad  veri  exquirendi  studiura  excitemur.  Qnam  quidcm  rationeni 
quis  est  qnin  sponte  animadvertat  proxime  accedere  ad  Socraticara  dis- 
serendi  simplicitatera  in  Xenophontis  libris  adnrabratara  et  expressam, 
longissirae  profecto  abhorrentera  illara  ab  ea  ratione,  quara  in  Phaedro 
regnare  videmus?  Sed  quura  hic  liber  iara  universo  argumento,  in 
quo  tractando  versatur,  ceteris  quos  diximus  dialogis  niirum  quan« 
tura  antecellat,  tum  etiam  singulorum  placitorum,  quae  in  co  illu- 
strantnr,  ea  ratio  est,  ut  inde,  quantura  sapientiae  ubertate  oranes  illos 
snperet,  luculentissime  appareat.  Attingnntur  enim  in  eo  gravissimi 
quique  philosophiae  loci,  quorum  vix  vestigium  in  illis  deprehendas. 
Nam  doctrina  quidem  de  idcis,  qua  tamqnam  fnndamento  quodain  uni- 
versae  sapientiae  Platonicae  acdificiura  nititur,  hic  tara  plena  et  integra 
extat,  ut  in  nullo  alio  scripto  raagis.  Eadem  vero  in  illis  sermonibus, 
quibuscnm  Phaedri  contentio  cst,  plane  desideratur,  siquidera  ibi  fere 
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de  meris  mcntis  notionibus  ncc  vero  dc  idcis  agitur,  quales  philosophus, 
ubi  ad  summura  penetraverat  sapientiae  fastigiura,  informasse  reperitur, 
ut  profecto  hinc  suspiceris,  non  Phaedrum ,  sed  alteros  illos  sermones 
iuventuti  vel  adolescentiae  philosophi  adscribendos  esse.  Dialectica 
porro  in  eo,  de  quo  disputamus,  dialogo  utique  altius  quiddam  spectat. 
Refertur  enim  non  tantum  ad  rimandas  communes  raentis  notitias,  verum 
traducitur  ad  ipsam  vim  naturamqne  rerum  sempiternara  et  constantem, 
ideoque  tamquam  omnis  rcrum  in  se  spectatarum  cognitionis  parcns  ac 
magistra  praedicatur,  sine  cuius  ope  et  auxilio  fieri  nullo  modo  possit, 
ut  veri,  boni  et  honesti  ])er  se  spectati  scientiam  adipiscaraur.  De  qua 
re  quae  p.  249.  B.  C.  D.  265.  D.  E.  2(56.  A.  B.  276.  A.  sqq.  277.  B. 
dissernntur,  ea  planissimeconveniuntcura  iis,  quae  in  perfectae  sapientiae 
Platonicae  monuracntis,  Phileb.p.  iS.E.sqq.  57. E.sqq.  Politic.p.285. 
A.  sqq.  Theaet.  p.  167.  E.  176.  C.  Sophist.  p.  253.  B  — E.  254.  D. 
sqq.  De  Rep.  VI.  p.  511.  A.  sqq.  VII.  p.  532.  A.  sqq.  533.  B  sqq.  ex- 
posita  leguntur.  Horura  vero  nihil  quidquam  reperias  in  illis  operibus, 
quae  Phaedro  argumenti  copia  et  ubertate  multura  concedere  antea  iudi- 
eavimus.  Eninivero  in  his,  si  quid  iudicare  possumus,  una  dominatuT 
dialectica  Socratica ,  quam  unice  versatam  esse  constat  in  explorandis 
raentis  notionibus  atquc  id  solum  spectavisse,  ut  singulis  rebus  rectins 
discernendis  atque  diiudicandis  vitae  usui  officiorumque  excrcitationi 
consuleretur,  id  quod  acute  iudicavernnt  Xenoph.  Mcm.  I\.  6,  1. 
IV.  5,  11.  Aristot.  Metaph.  I.  p.  20.  Diogen.  Laert.  VIII.  48. 
Quae  si  recte  animadvertimus,  hinc  quoque  quid  consequatur,  oranibus 
apertum  esse  debet.  lam  vero  etiam  de  natura  animi  eiusque  variis 
facultatibus ,  de  eius  imraortalitate,  de  aeternae  veritatis  scientia  et 
cognitione ,  de  philosopbia  unice  recta  atque  vera  artiura  magistra ,  aliis 
similibus  rebus,  quae  praecipiuntur,  ea  satis  arguunt,  quantum  sapien- 
tiae  copia  et  sublimitas  in  Phaedro  expromta  antecellat  illorum,  quos 
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saepe  ilixiinus,  liljroruin  ieiunitateni  vel  exilitatern.  Nam  In  liis  onini- 
bus,  nno  iere  Crat\lo  excepto,  nihil  simile  reperitur,  quum  iii  amplio- 
ribus  ojieribusj  quae  maturioris  aetatis  commendationem  liabent,  eaedeni 
res  identidem  commemorentur,  et  vel  uberius  cxoriieDtor  ac  novis  con- 
linnentur  arjTumentis,  vel  etiam  denuo  inculcentur.  Idquod  uuumquemque 
Gorgiae,  Phaedonis,  Tlieaeteti,  Philebi,  Politiae,  Timaei,  Symposii, 
Legum  tractatio  satis  edoceat.  Quod  certe  perquam  est  memorabile, 
jiraesertim  quura  etlam  Aristoteles  Magn.  Moral.  I.  1.  illam  animi 
in  varias  partes  vel  facultates  descriptionem  PJatoni  attribuat  aetate 
])rovectiori,  slcutl  postmodo  videblmus. 

Yerum  satls  haec  de  materia  operis,  cuius  vel  ex  iis,  quae  dlcta 
snnt,  tantam  apparet  esse  praestantlam ,  ut  ad  eins  amplltndinem,  di- 
gnitatem,   subJimitatem   denique  eorum ,    quorum  antea  iniecta  mentio 
cst,  librorum  vel  simplicitas  vel  tenultas  ac  ieiunltas  nullo  modo  com- 
paranda  videatur,     Simile  quiddam  vero  dicendum  est  etlam  de  operls 
arte  et  compositione  cura  illoruni  hoe  in  genere  rationibus  comparata. 
IVam  quum  nullns  faclle  reperiatur  liber  Platonis,  qui  eo  noraine  oninino 
displicere  legentibus  possit;  taraen  in  Phaedro  plane  slngularis  artis  laus 
conspicua  est.     Rerura  descriptlo  longe  artiiicioslsslraa ,  ut  vel  doctlssi- 
mos  vlros  sollertlssiraosque  elegantiae  iudlces  saepe  fefellerit ;    slngu- 
laruni  partiuni  coagraentatio  perqnani  scita  ac  venusta;  argunienti  pro- 
positi  explicatio  subtilis,  ut,  duraraodo  nasura  babeas,   facile  sentlas, 
quorsnra  singula  pertineant;  oratlo,  ])rontI  ipsa  rerura  tractatarnra  natura 
fert,  niodo  tenuls,  raodo  subtllls,  raodo  grandls  et  excelsa,  ita  ut  vel  ueL" 
iiaxLiodsg  illnd,  qnod  quldani  crepare  sustinuerunt,  non  careat  idonea  ra-- 
tione;  denlque  oninia  ac  singula  ita  coniparata,  ut,  dumraodo  recte  iudl-. 
cata  fuerint,  neutlqnam  ab  artis  legibus  recedant  ant  ineptnm  quiddara  ao 
iuvenile  habeant ,    sed  potius  suranii  perfectissiraique  artilicls  dlvinum, 
quasl  qnoddara  ingeninra  referant.  lara  vero  quid  de  iis  dialogls  dlcendunL 
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arbitrabimur,  quos  antea  rerum  tractatarum  vi  et  ubertate  iudicavimus 
Phaedro  aliquanto  esse  inferiores?  Enimvero  sunt  illi  quidem  item  sol- 
lerter  elaborati  habentquc  suam  quisque  artls  atque  venustatis  Jaudera. 
At  sunt  tamen  iidem  tenniores,  sunt  simpliciores,  sunt  moderatiores ,  ut 
etiamsi  non  humi  repant  penitus,  tamen  nec  anlmi  ingeniique  excelsioris 
indicla  referant.  Nimirum,  ut  rem  paucis  comprehendanius,  referunt  illi 
plane  disclpuli  adhuc  Socratls  ratloni  addicti  indolera  atque  consuetudi- 
nera,  quanturavis  etlani  ingenii  alacrioris  atque  erectioris  faciant  indi- 
ciura,  oraninoque  sunt  tales,  qui  artis  atque  elegantlae  laude  Phaedro 
cedant  plurlranra,  nisi  forte  unnra  Protagoram  inxta  cnm  Euthydemo 
atque  Cratylo  excipere  voluerls.  Quaraquara  lii  quoque  non  uno  no- 
jnine  Phaedro  sunt  exillores  atque  simpliciores. 

Quocirca  faclle  iam  concedetur,  opinor,  vernra  esse,  qnod  res  ipsa 
loquitur,  pluriraos  superstites  esse  Platonis  dlalogos,  qui  Phaedro  nec 
niaterla  et  rerum  tractatlone  nec  artis  laude  pares  habendi  sint.  Hoc 
vero  quura  ita  sese  babeat,  nonne  ultro  fatebiraur,  perquam  esse  veri- 
dissiraile,  quod  vulgo  statuunt,  Pliaedrum  non  modo  a  philosopbo  ad- 
modura  iuvene  scriptura  sed  adeo  ut  librum  omniura  priraura  ab  eo  in 
lucera  publicara  emissnm  esse?  Enimvero  nos  quidera  si  qnld  iudicare 
possuraus,  iani  baec  nna  optio  data  est,  nt  aut  de  fide  et  auctoritate 
illorura  librorura,  quos  deteriores  esse  vidiraus,  dubiteraus,  ant  Pbae- 
drnm  raatnrloris  aetatis  habere  coraniendationera  existiraemus.  Nisi  forte 
voluerimus,  id  quod  absurdura  fuerlt,  statuere  Platonem ,  posito  egre- 
glo  quodara  philosophandi  tirocinio,  repente  rursus  a  semet  ipso  quasi 
descivisse  teraereque  relapsura  esse  ad  deteriora.  Nam  qnod  Scbleier- 
macherus  statuit,  minores  illos  vel  etiam  sirapllciores  dialogos  maio- 
rnra  librorum  veluti  administros  esse,  qui  singuli  singulis  dilucidationis 
gratia  veluti  subseciva  opera  additi  sint,  ut  illorura  argumentum  ct  con- 
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siliuin  certlus  iude  perspicerctur,  est  lioc  |)rofecto  taui  vcridissiiuile,  ut  iie 
levissimain  qnidem  veritatis  speciem  prae  se  ferat.  JVam  qui  dialogi  in  eo 
Bujuero  Jiabiti  sont,  ii  neutiquam  ita  sunt  comparati  natura  sua,  ut  am- 
plioribus  operibus  inde  aliquid  lucis  alFuudatar,  nisi  si  forte  ita  accidit,  ut 
liic  aut  illic  aliquas  oiferant  sententias,  quibus  omniuo  ad  rationem  PJa- 
tonis  collustrandam  utaris.  Quod  tamen  quis  est  qnin  videat  in  omnes 
ouinino  convenire  pbiJosopbi  Jibros,  quorum  certe  nuJlus  est  quin  con- 
tiueat  aJiqnid^  quod  ad  eius  sententiam  decJarandam  vaJeat?  Id  quod 
vel  exemplo  Lysidis  dialogi  patet,  quem  ScbJeierraacberus  VoJ.  I. 
p.  176.  Pbaedro  voJuit  comitem  atque  sociura  adiunctum  esse.  Nimiruui 
is  dialogus  agit  de  caritate  et  amicitia ,  quum  PJiaedrus  in  divino  amore, 
qui  plane  aliorsum  pertinet,  iJIustrando  versetur,  ut  credibiJius  sit,  quod 
narrat  Diogen.  Laert.  IIL  35.  dialogum  istnm  a  PJatone  Socratico 
esse  Jitteris  consignatum.  Narrat  enim  iJIe  Laec;  (paal  dt  xal  ^coxod- 
Tr^v  dmvoavia  xbv  Avovv  avaytyvcooxovToq  nidiwvog,  'IlQdxkeLg, 
dnuv,  (jjg  noXkd  fxov  xaxe-i^^evded^  6  veavloxog,  Nec  vero  aliud  qaid  in 
eo  docetur  nisi  Jioc:  ad  inenndam  iungendamque  amicitiara  opus  esse 
jjrudentia  et  moderatione  sine  inani  fastu  ac  superbia  (p.  212.  A.  -^ 
215.  C);  porro  ad  eam  colendam  requiri  rautnani  benevolentiara  ac 
niorum  similitndinem  (p.  218.  C,  —  222.  A.);  deniqae  caussara  eius 
non  tam  positara  esse  in  sensn  indigentiae,  quara  in  naturae  desiderio 
quodam,  finemque  ipsius  Don  esse  aliuni  quara  Iiunc,  ut  nativuni  istud 
animi  desiderium  expleatnr,  quo  alinra  querapiara  taraquara  alteram  nostri 
partera  colaraus.  Quae  omnia  profecto  eo  rainus  ad  Pbaedrura  collu- 
strandum  aliquid  faciunt,  quo  rainns  arguraentis  denionstrantur;  dispn- 
tantur  enira  pleraque  omnia  in  utraraque  partera,  ita  ut  raagis  significen- 
tur,  quara  afferendis  caussis  et  rationibus  confirmentur,  ita  quidera  ut 
siniul  argata  sopbistarum  disserendi  ratio  leniter  traducatur.  Nec  vero 
pfpeterea  quidquara  reperitar,  quod  ad  Pbaedri  partes  obscuriores  aliquid 
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lucis  transfundat.  Sed  redeainns  aliquaudo  ad  id^  unde  paullispcr  di- 
gressi  sumus.  Relinquitur  igitur^  nt  aut  cnm  Friderico  Astiople- 
rosque  illos  libros,  qnos  cum  Pbaedro  comparavimus,  pro  spuriis  ac 
snppositiciis  babeamus,  quippe  qui,  Pbaedrus  si  fuit  iuvenile  Platonis 
opns,  a  pliilosojdii  doctrina  et  crnditione  raultnin  abborreant,  aut  Pbae- 
druin  existimemus  a  Platone  non  iuvene  sed  viro  facto  litteris  consisrna- 
tuin  esse.  lain  vero  data  optione  utrum  sit  probabilius,  baud  sane  difficile 
dictu  est.  Nam  primum  quidera  dialogi  illi,  per  se  spectati,  neutiquam 
ab  ingenio  Platonis  alieni  sunt,  dummodo  meminerimus^  jdiilosoiibnm  et 
Socratis  fuissc  discipulum ,  nec  statiin  ut  j)bilosopban  coeperat  ad  eam 
delatum  esse  doctrinae  rationem,  quam  postea,  amjdioribus  saj)ientiae 
cojiiis  collectis,  condidit  et  excoluit.  Deinde  iidem  etiam  baud  exigua 
firmantnr  antiquitatis  fide  et  auctoritate,  qnandoquidem  jilerosque  omnes 
Platonis  esse  Aristotelis,  Ciceronis,  aliorura  scriptorura  fide 
dignissfmoruin  testimoniis  compertum  habetnr.  Accedit  ad  baec,  quod 
testiinonia  eoruin  scriptorura,  qui  Pbaedruin  iudicarunt  priinura  esse 
oinninm  scriptoruin  Platonicoruin,  adinodura  levia  et  suspecta  sunt,  sic- 
uti  in  altera  parte  disputationis  nostrae  demonstrabimns.  Itaque  praestat 
sane  aliam  inire  viain.  Nain  ubi  dialogos  illos,  de  quibus  dictuin  est, 
statuerimns  a  Platone  adolescente  scriptos  esse,  quain  coniecturain  etiam 
narratio  iJIa  de  Lysidis  recitatione  quodarainodo  confirmatj  Pbaedrnm 
autem  putaverimus  raaturioris  aetatis  opus  «sse,  omnes  j)rotenus  evane- 
scent  difficultates  ac  dubitationes,  qnae  alioquin  de  scriptoruin  Platoni- 
cornin  rationibus  obtineant  plane  necesse  est.  Ex  quo  colligimus,  quod 
supra  contendiinus,  recte  fieri  non  posse  ut  Pbaedrus  a  iuvene  Platone 
scriptus  existimetur  ,  quippe  qni  maioreni  babeat  rerum  ac  doctrinae 
nbertatem  maioremque  artis  ac  rationis  perfectionem ,  qoain  nt  post  enin 
alios  etiain  libros  plurimos  eosque  ista  doctrinae  et  elegantiae  laudc 
oinnino  carentes  ab  ijiso  litteris  niandatos  esse  credibile  sit. 


14 


15 


Exiiosiiimns  liactcnns  argninentiiin,  qno  universe  efficiatur,  Pljaedri 
orisincs  ad  inatnriorem  |iliiloso|)lii  aetatem  referri  oportere.  Progiediinur 
ad  aJterum,  uiide  etiain  intelligatar,  a  qnonam  inde  tempore  fieri  potuerit, 
ut  tale  o|)us  a  Platone  conderetur.  Extant  eniin  in  Phaedro  luculentiora 
quaedam  placitorum  P\tliagoricorum  vestigia,  unde  liquido  appareat, 
pl)ilosopliura  quo  tempore  ista  scripserit  iaiu  imbutum  fuisse  accuratiore 
Pvtbas^oricae  rationis  notitia.  Ex  quo  certissime  colligi  licet,  dialogum 
illum  non  prius  litteris  exaraturn  esse,  qnam  post  suscepta  a  Platone  in 
Graeciam  niagnam  atque  Siciliam  itinera,  in  quibus  ipsum  constat  pri- 
luuin  sapientiae  illius  tamquam  sacris  interioribus  fuisse  initiatum,  boc 
est  post  Olymp.  XCYII.  4.  Quod  quo  iure  ita  statuamus,  accuratius 
paullo  exposuisse  invabit. 

Quod  igitnr  Pytbagoricae  rationis  in  Pbaedro  vestigia  deprebendi 

arbitramur,  quae  pleniorcm  ac  subtiliorem  illius  notitiam  arguantj  frnstra 

id  nuper  negare  sustinnit  Fr.  Sehleiermacberus  ad  Pbaedr.  Inter- 

pret.  Germ.  Vol.  I.  p.  379  sqq.  ed.  2.  381.  sq.  383.  quainvis  postea 

adstipulatorein  nactus  virnm  doctissimnm  Backbuizen  van  der  Brink 

Yariar.  Lectt.  ex  Histor.  PbiJosopb.  Antiq.  p.  81.  sqq.   Contrarium  eniin 

certissimis  evinci  potest  argumentis,  sicuti  etiain  Aug,  Boeckbius  in 

Annal.  Heidelberg.  a.  1808.  Fasc.  I.  p.  110.  sqq.  et  inPbilolao  p.  104, 

sqq.  Fr.  Astius  De  Vita  et  Scriptis  Platon.  p.  105.  sqq.  et  Car.  Fr. 

Herraannus  Histor.  Pbil.  Plat.  Vol.  I.  p.  514.  coU.  p.  672.  iudicave- 

rnnt.    In  quo  tamen  diligenter  tenendum  arbitramur,  qnod  facile  aliquem 

in  fraudem  inducat,  pbilosopbora  plerninque  placitis  Pytbagoricis  bac  lege 

et  moderatione  usum  esse,  ut,  sicubi  res  ita  ferret,  nentiquam  ea  fideliter 

servaverit  quae  sumsit  rautna^   sed  potius  omnia  sno  modo  routata  vel 

exornata  ad  snam  diseiplinae   rationem  traduxerit  et  accommodaverit. 

Invabit,  opinor,  bic  attulisse  potiora ,  quae  a  Pythagoreis  ducta  esse  iure 

contendere  liceat;  qua  ratione  siinuliis,  quaediximus,  fidera  faciemns. 
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Quamquam  bunc  locum  breviter  tantum  perstringcmus ,  uberiore  eius 
dilucidatione  in  aliud  tempus  reiecta.  Itaque  primura  qnidera  bnc  referi- 
inus  illnd,  qnod  miramur  sane  a  viris  doctissimis  plane  neglectnm  esse, 
quod  divini  amoris  cnltns  refertur  ad  amorem  adolescentium  insigniore 
qnadam  ad  pbilosopbandum  indole  praeditorum,  sicuti  lit  p.  246  —  256. 
Eteniin  in  bis  pbilosopbus  sine  dubio  ob  oculos  babuit  Pytbagoreoruin 
exemplura,  qui  semet  ipsos  mutuo  inter  se  amore  prosequebantur,  quo 
alter  alternm  ad  virtntein  ac  sapientiara  incitarent  atque  impellerent. 
Itaqne  informavit  ille  ad  quotidianorum  amorura,  quales  in  Graecia  vige- 
bant,  similitudinem  etiam  mutuam  pbilosopbantium  caritatem  et  amicitiam, 
qualem  ab  eo  \erisimile  est  accuratius  fuisse  cognitam^^  quo  tempore 
Graeciae  magnae  mores  et  instituta  lustravit  atque  adeo  cum  Pytbago- 
reis  arctiorem  quamdara  iniit  farailiaritatem  ac  necessitudinein.  Sed 
praeter  istud  institutura  Pytbagoreorum  inPbaedro  etiam  decreta  qnaedam 
atque  placita  reperiuntur,  quae  auctorum  locupletissiinorura  testiinonio 
ex  eornin  doctrina  taraquam  fonte  primario  manaverunt.  Nam  argumen- 
tum  aeternitatis  aniinorum  p.  245.  C.  —  246  A.  explicatum  inde  repe- 
titum  esse  liquido  testantnr  Cicero  Tusc.  I.  16.  et  Aristot.  De  anima 
I.  2.  de  quo  v.  Davis.  ad  Tusc.  I.  12.  Rittersbus.  ad  Porpbyr. 
DeVit.  Pytbag.  p.  22.  sqq.  Clem.  AI.  strom.  VI.  p.  752.  II.  ed.  Potter. 
Atque  idem  statuendum  de  animi  in  tres  partes  descriptione  ,  qualis 
exbibetur  p.  246.  A.  sqq.  Eara  enini  a  Pytbagoreis  celebratain  fuisse 
inxta  CHin  Cicerone  Tuscul.  IV.  5.  ubi  v.  Davisins,  confirmant 
etiam  Diogen.  Laert.  III.  30 — 32.  Hierocles  ad  Pytbagor.  Carm. 
Aur.  V.  69.  p.  290.  ed.  Paris.  Et  conf.  etiara  quae  Prolegg.  ad  Ti- 
maeuin  p.  53.  de  bac  re  explicaviinns.  Atque  eandem  etiam  ab  Ari- 
stotele  Magn.  Mor.  I.  1.  Platoni,  non  Socrati,  boc  est  non  Platoni 
Socratico,  sed  Platoni  sui  iuris  quasifacto,  vindicari  iam  antea  signi- 
ficaviinus.  Is  enim  ea  dc  re  scribit  baec:  uera  Se  xavxa  nXdxmv  dc 
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u/xio  rrr  vvxr^  ^fQ  ^^  '^^  hr/ov  tyov  y.al  eig  to  uKoyov  oo&ojq,  Kal  cmk' 
dijr/.ev  tKdoTO)  «otrag  TTQogrjyiovoag :   ubi  qiiod  t6  aloyov  vocator,    id 
dn])licem  tov  S-vixtmv  xcci  imS-viirjiLXOv  vim  natnramqiie  complectitur, 
sicuti   e\   iis   apparebit,    qiiae   scripsimus    ad  Remp.  IV.  p.  439.  D. 
Porro  Pvthagoricum  quiddam  redoleut  illa,  quae  p.  246.  D. —  249.  D.    ^ 
de  vita  animorum  olim  una  cum  diis  acta  ita  exponuntnr,  nt  multa  velata 
sint  allegoriae  integumentis.     Quod  quo  iure  ita  statuamus,  satis  doce- 
bunt  illa  Ciceronis  De  Senect.  c.  21.  audiebam  Pijthafforam  Py- 
thaf/orcosfjne,  incolas  paene  nostros^  qui  esseni  Italici  philosophi 
quondatn  nominati^   numquam  dubitasse  ^   quin  ex  universa 
divina  mente  delibatos  animos  haberemus.    De  Nat.  Deor.  I.  11. 
Pt/thaf/oras  censuit   (deum)   animum  esse  per  naturam  rerum 
omnem  intentum  et  commeantem^    ex  quo  animi  nostri  carpe- 
rentur;  ubi  plura  intpp.     Nirairum  mutavit  Plato  Pytbafroreorum  sen- 
tentiam  paullulum  mutatamque  suae  ipsius  ratioui  ac  disciplinae  accom- 
modavit.     Nec  vero  illa  quisqnam  abliorrere  a  Pytbagoreorum  ratione 
censebit,  quae  p.  249.  sqq.  satis  copiose  de  lapsu  et  migrationibus  animo- 
rum  disseruntur.  Ea  enim  decrcta  nemo  est  quin  sciat  illorum  scbolae  ad- 
modnmfuissefamiliaria.  AcvideetiamMenag.  ad  Diog.Lacrt.YIII.  5.11. 
intpp.  ad  Herodot.  II.  123.  Rittersbus.  ad  Porpbyr.Vit.Pytliag.  §.19. 
Praetcrea  nec  dubitamns  Iiuc  revocare  cum  Astio  locura  p.  274.  A.,  ubi 
orator  de  rbetorica  disputans:  jVow  enim  ^   inquit,   sicuti  ttri  nobis 
sapieniiores  aiuni,    sapienUm  decet  td  meditari  ac  siudere,  ut 
fis,  qui  una  cum  tpso  iu  mrmtuie  vivuni,  gratificeiur  ^  nisi  qua- 
tenus  td  Jiai  per  occasionem^  sed  ui  dominis  iisque  bonis  placeat. 
Nam  eandem  sententiam  deprebendimus  Phaedon.  p.  62.  B.  63.  A.  B. 
C.  85.  C.  ubi  manifesta  snnt  rationis  Pythagoricae  vestigia.    Atque  in- 
didem  etiam  intelligitor,   quinam  dicantnr  ol  oocpdiTSQOt  rjfiojv ,  ad  quo- 
rum  auctoritatem  provocatur.    Nimirum  manifestum  est  intelligi  Pytha- 
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gorcos.  Nec  vero  silentlo  practerennda  snnt^  quae  p.  275.  B.  sqq. 
fusius  disputantur  eo  consilio,  ut  melius  esse  appareat  viva  vocis  insti- 
tutione  aliis  prodesse  quam  librorum  scriptorum  publicatione.  Quae 
certe  egregie  concinunt  cum  institutis  scholae  Pytbagoricae,  de  quibus 
Plutarcbus  Num.  p.  74.  C.  ==  p.  121.  ed.  Schaefer.  iKilevos  ra^ 
isQag  iSij^Xovg  ovvxacprivav  fxera  tov  odinaTog'  w  Xoyvo^i^  cpaoi  /Lir^dt 
Totg  Uvd^ayoQVKOvg  elg  yQa(pi]v  ycaTazld-eoO-av  Tci  ovviaYliaTa,  fxvi]- 
yt]v  di  Tial  naldevoiv  aviojv  ayqacpov  ifxnoielv  ToXg  alioig.  Atque  his 
accedunt  denique  etiam  astronomica  quaedam,  quae  etsi  ex  variis  vario- 
rum  opinionibus  ac  decretis  raixta  snnt  atque  in  unora  conflata,  tamen 
item  sapientiaePytbagoricae  speciera  satis  aperte  prae  se  ferunt.  Cuius 
generis  unura  salteni  locura  tractare  placet  utpote  nondura  satis  ab  in- 
terpretibus  dilucidatum.  Est  is  p.  247.  sqq.,  ubi  exhibetur  coeli  atque 
universi  huius  raundi  quaedara  imago.  Fingit  ibi  philosophns  hoc  univer- 
sura  inclusura  undique  teneri  orbe  tamqnara  extirao  quodara.  Super  illo 
extare  vult  rerura  divinarura  species,  Loc  est  ideas,  ad  quas  contera- 
plandas  dii  curribus  alatis  evehantur  taraquam  ad  epulas  quasdam, 
subsequentibus  animis  celsiorera  istura  volatnm  item  pro  virili  tentanti- 
bus.  Intra  ipsum  autera  collocat  terrara  pariter  atque  deorura  sedem, 
Vestae  custodiae  commissara,  ex  qua  sede  isti  agraine  fasto  ordine  dein- 
ceps  coelura  versns  evebuntur,  in  quo  itinere  anirai  deteriores  et  rerum 
divinamra  studio  fatiscentes  deniqne  delabuntor  in  terram,  vitara  nior- 
talera  ingressuri.  Difficilis  seraper  hic  locus  ad  interpretandura  visus 
est,  neque  profecto  iraraerito.  Sed  evanescunt  nostra  sententia  protenus 
difficultates,  ubi  animadversnm  fuerit,  populares  de  raundi  figura  ac 
specie  opiniones  insigni  quadara  arte  commixtas  esse  atque  conflatas 
eura  placitis  philosopbornm,  inprimis  Pythagoreorura,  qui  rera  intellectu 
difficiliorcm  illustrarc  conati  erant.     Enimvero  coelum  philosophus  fin- 
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:i.it  cuuuii  ci  arcuaiuiii^    qiiiHl  uiisliqiie  tenain   Iii  Hiedio  universi  sltani 
rio^eret  ac  circamdaret.      In  quo  etsi  tenuit  vnlgareni  magnae  mnltitn- 
aiuis  ojMaioneni  ctiani  a  poetis  celcbratam,  tanien  itein  aliud  quid  seqnu- 
tns  est.      Namorbis  coclcstis,    qnem  statuit,  nentiquam  est  aheneus, 
ut  dii  coacti  sint  una  cnni  reliqnis  animis  per  foramen  aliquod  sursnni 
eineroere;  imo  infonnatnr  ille  tamqnam  terminns  quidam  extiinus  liqnidi 
netlieris   iinibus  etrectus,  nnde  exordiatur  regionis  supermundialis,  ut 
cnm  Tertulliano  loquamur,  amoenitas,  quae  quidem  regio  non  lam  cor- 
pora  inclnsa  tenet,   sed  species  rerum  aeternas ,   constantes  atque  oinni 
materiae  concretione  liberas  (ra  uvicjq  ovia,  la  ndij ,  Tcig  Idtaq)  coin- 
plectitnr.      Quae    scita  est   observatio  Buttmanni  in  Epimetro  ad 
Pbaedr.  p.  383.  sq.  ed.  Heindorf.  sec.      Itaque  extimus  hic  mundi  ter- 
minus  nihil  est  aliud  nisi  liqnidi  aetheris  extremitas.      Cuius  exterior 
superficies  p.  247.  B.  aptissime  vocatur  to  tov  ovQavov  vvjtov ^  qnod 
eodeiu  raodo  dictuin  est,  quo  apud  Homerum  aliosque  vwra  d^alaoor^g, 
i/wra  novTlag  a/log,  voiTa  noviov ,  vojTa  ul&tQogy  de  quo  loquendi 
nenere  consulendus  estPierson.  ad  Moer.  p.  268.;    interior  auteiu 
pars  appellatur  ay/g,  ^^s^wrfo, /orm>,  arcus^  utpote  propter  orbi- 
cnlarem   coeli  formam  in  arcum   concavata.       Nirairum  in   his   fin- 
gendis  exornandisque  Plato   ob  oculos  habuit  sine  dubio  philosophos 
Eleaticos  etPythagoricos,   qui  duplicem  statnerunt  raundnm,   alterum 
adspectabilem ,    alterura  intelligibilero,    veluti  Parmenides,   Empedo- 
*cles,  alii,  de  quibus  dixerunt  Sim.  Karsten  De  Parraenid.  Reli- 
quiis  p.  204.  sqq.  itemque  De  Empedoclis  Reliquiis  p.  369.  et  417. 
sqq.  et  S t  u  rz  i  u  s  De  Erapedocle  p.  277.  et  p.  280.  sqq.     lara  vero 
totius  universi  fabricara,  si  quaeris,  qua  ratione  effinxerit,  fecit  hoc  ma- 
nifesto  decretis  Philolai  convenienter,   qui  quid  de  ea  senserit,   ex  frag- 
mento  quodara  apud  Stobaeum  Eclogg.  Phys.  I.  23,  1.  p.  488.  in- 
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tdliiiiliir.  luwil  doctissiine  illustravit  B o e c k  h  i u s  iu  libro  coniiomine 
p.  94.  sqq.,  qnein  consulas  inprimis  p.  107.  sq.      Nlmirum  statnit  ilie 
primum  superiores  quasdam  mnndi  regiones,   ubi  divina  sint  omnia  ipsi- 
que  dii  habitent,   quas  regioncs  olvjimov  nomine  appeliavit.      A  qnibus 
distinxit  tov  yioofzov  atque  tov  ovQavov,  quorum  alterum  voluit  corpora 
mundana  complecti,   alterum  antein,   hoc  est  tcv  ovgavov,  inferiores 
rerum  mutabilium  regiones  continere.      His  igitur  usus  Plato  mundura 
intelligibilein  parein  fecit  Olyinpo  Philolai  Pythagorei,  ita  tamen,  ut 
callidissimo  artificlo  accommodate  ad  suara  ipsius  doctrinae  rationem 
aetcrnas  rerum  species  in  illis  regionibus  coUocaverit.      Atque  etiam  in 
reliquis  manifesta  extant  Pythagoricae  astronomiae  vestigia.    Etsi  eniin 
non  assentiorBoeckhio  DePlatonico  systemate  coelestium globorum  p. 
XXII.  sqq.  etPhilolao  p.  105.  sq.  neganti  a  Platone  in  Phaedro  quo- 
que,  sicuti  in  Tiraaeo  p.  40.  B.  et  Phaedone  p.  108.  E.  factnra  est, 
tcrram  in  mcdio  universo  collocatam  esse,   quia  nimirum  Vestae  domus, 
quam  philosophns  memoraverit,    secundum  Philolaura  tamquam  ignis 
mundi  centralis  in  media  mundi  parte  fnerit  ponenda;  nihilominns  tamen 
in  his  qnoque  agnoscimus  Pythagoricae  rationis  documenta.      Enimvero 
servavit  philosophus  ntique  domum  deoruin  atque  Vestae  focum,  sed  col- 
locavit  illam  paullo  aliter  quain  e  ratione  Philolai  fieri  debuerat.  Quippe 
commiscuit,  si  quid  iudicare  possumus,  hic  quoque  popularem  opinio- 
nem,  secundnm  quara  terra  media  sub  orbe  coeli  sita  putabatur,  ita 
quidem,  ut  infra  eam  existiraarentur  esse  loca  subterranea  et  supra  orbis 
coeiestis  in  arcum  concavatus,  hanc  igitur  opinionera  conflavit  cnm  sua 
ipsius  ratione.  Nihilominus  autera  retinuit  Pythagoreornra  '£oTiav  xov 
^TiavTog,  eandemqne /iiog  (pvlaKriv,  de  quav.Fragra.Philolaiap.Boeck. 
hiura  p.  94.      Quam  qnidem  locavit  in  terrae  vicinia  non  sine  verisimi- 
litudinis  specie,    qnandoquidem  poetae  qnoque  inprimisque  Horaerns 
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Olyinpiim,  (Iconini  scilem ,  terrae  propinqmim  finxcrant  adcoquc  ipsos 
deos  iusserantliominibus  liabitare  vicinos;  de  qua  re  exposuitlul.  Henr. 
Vossius  in  libro:  Kritische  Walder  Vol.  II.  p.  199  —  204. 
Itaque  in  his  quoque,  quanivis  diversis  in  unum  conflatis,  taraen  minime 
vidcntur  Pbilolaica  decreta  neglecta  esse. 

Vcrum  satis  liaec  de  vestigiis  doctrinae  Pjtbagoricae  eiusque 
subtilioris  ac  reconditioris  in  Phaedro  conspicuis.  Ea  vero  quum  sa- 
tis  multa  atque  certa  extare  videantur,  nos  quidera  rainirac  dubium 
esse  iudicamus,  quin  inde  rectissirae  coniiciatnr,  librura  post  tera- 
pns  itinerum  in  Italiam  susceptorum  aPlatone  litteris  esse  consignatura. 
Narrant  enim  scriptores  fide  dignissinii,  philosopliuni  provectiore  de- 
uuini  actate  susceptis  Olyrap.  XCVII.  4.  in  Siciliani  et  Italiara  infe- 
riorem  itineribus  Pythagoreornra  rationera  ac  disciplinara  plenius  accu- 
ratiiisqne  didicisse.  De  qua  re  audias  Ciceron.  De  Fin.  V.  29.  Cur 
Plato  Aegyptttm  peragrattt^  iU  a  sacerdotibus  barbaris  numeros 
ac  coelestia  accipereti  cur  post  Tarentum  ad  Archytam?  cur 
ad  reliquosPythagoreos,  ut,  quum  Socratem  ea-pressis- 
set  (h.  e.  quura  antea  plane  fuisset  Socraticus),  adiungeret  Py- 
thagoreorum  di$ciplinam,  eaque,  quae Socrates repudiabat, 
(quippe  oinnia  referens  illfi  ad  virtutis  exercitationera  atque  vitae  usuin), 
addisceret?  Qno  lo€^  nihil  profecto  clarius  est  atque  lucnlentius.  Idem 
C  i  c  e  r  0  Tusc.  IV.  1  %  si»iliter :  Ultimas  terras  lustrasse  Pythago- 
ram,  Democritum,  Plfkkmm  accepimus;  ubi  enim  quid  esset, 
quod  disci  possejt,  eo  mniendum  putarunt,  De  Republ.  I.  10. 
p.  48.  ed.  jMoser.  Sedaudissele  credo  Platonem,  Socrate  mortuo, 
primum  in  Aegyf^um  diseendi  caussa ,  post  in  Italiam  et  Siciliam 
contendisse ,  ut  Pythagorae  inventa  perdisceret,  eumque  et  cum 
Archyta  Tarentino  et  cum  Timaeo  Locro  multumfuisse,  etPhi- 
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lolai  commentarios  esse  nactum ;    quumque  eo  tempore  in 

his  locis  Pythagorae  notnen  vigeret^   illum  se  et  hominibus  Pytha- 

goreis  et  studiis  illis  dedisse.      Itaque  quum  Socratem  ttnice  di- 

lexisset,    eique    omnia   tribuere   voluisset,    leporem    Socraticum 

subtilitatemque  sermonis  cum  obscttritate  Pythagorae  et  cum  illa 

plurimarum  artium  gravitate  contexuit,     Quae  Ciceronis  testi- 

monia  fere  ob  oculos  habuisse  videntur  Valer.  Jlaxira.  VIII.  7.  ext. 

3.  Hieronyin.  contra  Rufin.  III.  40.  et  Epist.  LIII.  1.  Augnsti- 

nns  De  Civit.  Dei  VIII.  4.  et  contra  Acadera.  III.  37.  quippe  rem 

])rope  iisdein  verbis  narrantes.      Aniraadvertendum  vero  in  his  inprirais 

illud  est,   quod  Cicero  narrat  Platonein  illo  ipso  terapore  sihi  compara- 

visse  Philolai  cominentarios.  Quae  narratioetsi  ab  aliis  nonnihil  variatur, 

quandoquidem  de  raodo  et  ratione,  quo  eos  acceperit,  non  eadem  tra- 

dnntur  ah  oiunibus,  sicuti  docebit  coinparatio  eorura,  quae  scribuntDia- 

gen.  Laert.  VIII.  15.  et  85.      lamhlich.  Vit.  Pythagor.  31.  p. 

172.  GelliusN.A.m.  17.  Tzetzes  Chiliad.X.  792.  sqq.XL38. 

sqq.,  tainen  non  3e  nihilo  hausta  videtur,   sicnti  visum  est  3Ieinersio 

Histor.  Art.  et  Litter.  vet.  Graec.  Vol.  L  p.  595.  ann.  coU.  p.  550. 

551.  ann.  et  598.  atque  Boeckhio  in  Philokb  p.  19.  sqq.  Consentit 

eniin  ea  plane  cuin  studiorura  ratione  tunc  a  Platone  instituta;   neque 

ullo  inodo  veridissirailis  est  ideo,  quia  longe  est  fcrisimillimura ,  Philo- 

lauin,   qno  teinpore  Plato  Italiain  ac  Sicilito  Iwtravit,  iara  fato  fuisse 

defunctura;  id  quod  Boeckhius  qnoqBel,  e.  f,  21.  statuit;   id  ipsuni 

enira    Cicero  satis   aperte   significavit  «irfvi^e  scribens ,    Platonem 

Philolai  commentarios  nactum  esse.     ;A€^*t  qnod  in  scriptis  Pla- 

tonis,  inprimisque  etiam  in  Timaeo,  PliiWfticae  ratfonis  satis  manifesta 

deprehenduntur  vestigia,  qualia  in  iis  operibirr,  qoae  ab  ipso  iuniorc 

scripta  esse  coniicere  liceat,  oranino  non  expressa  cernuntur.    Sed  haec 


iitcumque  scse  Iiabent,  illud  quldem  certe  pro  explorato  et  indnbio  liaberi 
oportet,  qnod  etiam  Apuleius  De  Dogm.  Plat.  I.  1.  p.  186.  ed. 
BoscLa.  Diogen.  Laert.  III.  5.  6.,  alii,  de  quibns  exposuit  3Iena- 
oins  ad  Diog.  p.  139.  unanimi  consensione  testantnr,   Platonem  inde 
ab  eo  demura  tempore,  quo  per  itineris  in  Siciliam  snscepti  opportunita- 
tem  Pythagoreorum  sapientiara  largius  bauserat,    cura  Socratica  ele- 
iiantia  et  subtilitate  etiam  Pytbagoreorum  gravitatem  coniunxisse  eaque 
ratioue  doctrinam  suam  amplificasse  atque  consnraraavisse.      Nara  quod 
Boeckbius  Pbilol.  p.  104.  sqq.  ex  loco  Plat.  Pbaedon.  p.  61.  D. 
coile"it,   ficri  potuisse,  ut  Plato  iaui  adolescens  pbilosopbiae  Pytbago- 
ricae  notitiam  per  Pbilolauni  olim  Tbebis  coniraoratura  acceperit,  est 
baec  coniectura,  ut  videtur,   vana  et  inanis.      Nara  primum  quidem  ca 
repn<^nat  quodararaodo  kistoriae  testiraoniis  niodo  a  nobis  in  raediumalla- 
tis.     Deinde  ea  nuUa  plane  veteris  alicuius  scriptoris  confirmatur  aucto- 
ritate,    quae  certe  non  defutura  esset,    si  veteribus  aliquid  ea  de  re 
suboluisset.     Denique  ne  muBitur  quidera  satis  firraiter  loco  Platonis, 
(|nippe  qui  alia  orania  testari  videatur.     Qnod  enira  ibi  raoriens  Socrates 
Cebetem  ac  Simraiam,  Thebanos,   iuterrogat,  audiveriutne  aliquid  a 
Pbilolao,   utpote  Thebis  versato ,   de  morte  voluntaria,  illi  autera  re- 
spondent,  istura  qnideflfiloc  mortis  genus  oranino  improbasse,  nec  tamen 
satis  clare  ac  perspicue^  ^  de  re  disputavisse,  fatentur  illi  profecto, 
scbolas  Pytbagorei^cel^ei^mi  sibi  ad  accuratara  veritatis  intelligentiam 
paruni  profuisse.     l%4c  ^is  est  qui  colligat  Pbilolai  doctrinara  tum 
raultura  iam  celebrari  co^ftam  aut  aliquid  de  ea  scriptitatura  fuisse? 
Accedit  vero,    quoi  Sbcr&tes  ipse  apud  Platonera  claris  verbis  negat 
sapientis  doctrinaip  siM  laBotQisse.      Quibus  verbis  Plato  videtur  indi- 
care  voluisse,  Sociate  vTto  oii|ipiio  nullam  dum  rationis  Pbilolaicae  noti- 
tlara  Atbenas  perlatam  fdsse.    Nimirura,  ut  dicarans  quod  res  est,  usus 
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cstPIato  ibi  artificio  callldissimo,  quo  veluti  per  transennas  ostendit, 
quid  de  disputatione  Socrati  tributa  sentiendura  sit.    Cui  qunm  non  pau- 
ca  assignaverit,  quae  ex  doctrinae  Pytbagoricae  fontibus  ducta  sunt,  illo 
loco  sibi  faciendum  putavit,   ut  ea  aiiquo  modo  significaret  non  iara  ipsi 
Socrate  cognita  fuisse,  sed  a  seniet  ipso  inde  repetita  esse  et  per  dialogi 
opportunitatera  buic  ascripta.     Quae  ipsa  caussa  enra  etiara  irapulisse 
videtur,   ut  non  raodo  Siraraiara  et  Cebetera,   utpote  ad  percipiendam 
illorura  inventorura  subtilitatera  satis  instijutos,  cura  Socrate  colloquen- 
tes  induxerit,    sed  etiara  Ecbecratera  Pbliasium  fecerit  ex  Pbaedone 
quacrentcm,  quidnara  sit,   quod  vir  sapientissimus  ultirao  vitae  die  cura 
amicis  et  familiaribus  sit  coUocutus.      Nam  Pbliunti  urbi  cum  Pytbago- 
reis  aliquid  intercessit  necessitudinis  vel  ideo,   quia  teste  Pausania 
II.    14.  Pytbagorae   proavus  Hippasus,  Pbliasius,  Pbliunte  Sarauui 
mi"^raverat.  v.  Wvttenbacb»  ad  Pbaedon.  p.  112.  =  123.  ed.  Lips. 
Itaque  apertura  est,  locura  Pbaedonis  neutiquara  eo  valere,   ut  sapien- 
tiara  Pytbagoreorura  iara  ante  Socratis  obitura  Atbenis  divnlgatam  fuisse 
probabiliter  suspicari  liceat.     Irao  potins  fide  digna  sunt  Ciceronis  alio- 
ruraque  testiraonia,  quibusPlatonera  quidem  postea  deranm  per  itineris  in 
Italiara  ac  Siciliara  suscepti  opportunitatera  accuratiorem  eius  notitiam 
accepisse  clarissirae  edoceraur.    Quod  si  verum  est,  novo  iara  arguraento 
constabit,  quid  de  tempore,  in  quod  cadant  Pbaedri  origines,  existiraari 
oporteat.     Is  enim  liber  quura  non  pauca  Jiabeat,  quae  ducta  sunt  ex 
Pytbagoricae  inpriniisque  Pbilolaicae  sapientiaeifoBtibus,  non  raodo  nou 
a  Platone  vix  viginti  annorura  iuvene  scriptns  cst,   sed  nec  potuit  ante 
Olymp.  XCVII.  4.  quo  tempore  pbilosoplins  pjftmnin  iter  in  Siciliam 
suscepit,  litteris  consignari.    Quara  qiiide|ijatipxiem  adiuvat  ac  susten- 
tat  etiaraillud,  quod  bis  in  eo  iniicitur  ^engo  rcrura  Aegyptiacarum, 
quandoquidem  p.  274.  in.Tbaraus,  rex  Aeglpti/copmemoratur,  de  quo 
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etiam  Pliilcb.  p.  18.  B.  aliqnid  raemoriae  prodituin  est,  atqiie  p.  257. 
D.  aflfertur  jirovcrbiiim  ykvHvg  dyKwvj  quod  ad  queiudam  Nili  cubi- 
tuni  refertur.  Enimvcro  haesit  pbilosopho  quo  tempore  librum  exaravit 
recens  in  animo  meraoria  rerum  in  Aegypto  animadversarum.  Quam- 
obrcm  data  opportunitate  memoravit  quaedam ,  quae  ad  rera  praesentem 
aliqno  modo  facere  viderentur,  eoque  ipso  tempns  scripti  sermonis  jno- 
dammodo  signiiicavit. 

Ternm  mittamus  istud.  Progi*edimnr  potius  ad  tertium  qniddam^ 
unde  Pbaedri  temporibus  et  originibus  aliqnid  lucis  accedat,  confutetur- 
qnc  tandem  penitus  eorum  sententia ,  qui  librnra  pro  invenili  Platonis 
o|)ere  liaberi  voluerunt.  Reperiuntur  enira  in  eo  evidentissima  signa  et 
indicia,  unde  non  tantum  suspicari  sed  propemodnm  certo  perspicere 
liceat,  scriptum  eum  esse,  quo  tempore  philosopbns  ex  primo  in  Si- 
ciliam  itinere  rednx  factus  philosophiam  in  Academia  docere  animura 
iflduxerat  atque  munus  sapientiae  raore  raodoque  Pythagoreorum  viva 
vocis  institutione  propagandae  in  se  suscipere  decreverat.  Quara  quideni 
sententiam  quum  ex  parte  tantura  defenderit  Socherns  De  Scriptis 
Platonis  p.  300,  sqq.  neque  nos  olim  copiosius  exposnerimus,  noluirans 
nunc  committere,  ut  re  insto  brevius  tractata  novis  rnrsus  dubitationibus 
locus  relinqueretur.  Qnocirca  hanc  disputationis  partem  ita  iam  profli- 
gare  couabimur,  nt  qnidquid  ad  eam  illustrandam  confirmandamqne  va- 
leat,  id  in  mediura  afferaraus;  qua  ratione  taudera  futnrura  esse  sperarc 
licet,  ut  non  pauca,  qtiae  adhnc  permanserint  obscnriora,  aliquando 
desideratam  iHcera  acl^ipiant. 

Et  illud  quidera  satis  certo  constare  arbitraranr,  Platonera  post 
diuturuiora  itinera,  iirter  qnae  complnres  terras  Instraverat,  in  patriam 
reversnm  esse  01y*mp.  XCVIII.  in.  De  qua  re  satis  explicaviraus  testi- 
raoniis  scriptorum  allatis  In  Prolegg.  ad  Politicum  p.  42.  sqq.    Minns 
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certo  exploratura  habetur,  qnando  philosophiae  in  Acaderaia  docendae 
provinciara  in  se  susceperit.  Qnamqnam  nos  si  qoid  iadicare  possarans^ 
statira  post  reditara  in  patriam  id  ab  eo  factura  videtar,  aat  saltem  rei 
consiliam  hoe  tempore  captura.  Nam  priraura  quidera  Eusebius  in 
Chronico  ipsura  scribit01yrap.XCVII.4.pro  philosopho  agnosci  coeptam 
esse;  de  quo  videndus  estClinton  Tabnl.  Chronol.  p.  107.  ed.  Kriiger. 
Quod  probabiliter  sane  retuleris  ad  illnd  tenipus,  quo  Athenas  redux 
factns  doctrina  et  ernditione  sua  raagis  inclarescere  coepit  atque  scholis 
habendis  civibus  suis  patefecit,  quonsque  in  condenda  sapientiae  disci- 
plina  processisset.  Qnocirca  inde  ab  illo  ipso  terapore,  quoniara  non  iara 
amplius  Socratis  legere  vestigia  visus  est,  haberi  coepit  pro  philosopho, 
qnippe  qui  snara  atque  propriara  sibi  disciplinam  et  excogitavisset  et  cnm 
aliis  communicare  instituisset.  Deinde  apad  Diogen.  Laert.  III. 
20.  narratur  Annicerim  pecuniae  snmmam,  qaa  eam  a  captivitate 
rederaisset,  quam  sibi  reddita  esset,  generose  in  id  irapendisse,  ut 
Acaderaiae  hortulos  eraeret,  in  quibus  Platonera  priraura  philosophiam 
tradidisse  corapertura  haberaus;  de  qua  re  legas  etiam  Diog.  Laert. 
III.  9.  inaveX&wv  di  eig  ^JSrivag  di^xQi^ev  iv  "Jxadr^/Lilq,  x.  t.  L  Qnod 
qnis  est  qni  sibi  persnadeat  longiore  demnra  terapore  post  Platonis  ad- 
ventnra  elapso  ita  factura  esse ?  Deniqne  etiam Pl n  t  a r  ch n s  Vit.  Dion. 
c.  XVn.  andiendns  est,  qno  loco  philosophus  narratur  post  reditam 
ex  Sicilia  Dionem  apud  se  in  Academia  detinuisse  et  ad  philosophiae 
stndinm  convertisse.  Scribit  enim  haec:  ravT  imvQaxo  noulv  llXdT(OVy 
xai  Jiwva  TQiyjag  elg  q>ikooo(fiav  iv  'Jmdr^iniq^  avvetx^v.  Qnocirca  cer- 
tum  et  exploratnm  esse  patarans,  Platonem  statim  postreditnm  in  patriam 
id  agitasse  consilii,  nt  qnas  in  itineribns  sais  coUegisset  sapientiae  copias, 
eas  in  scholis  explicaret  et  cum  hominibns  philosophiae  amantibns  cora- 
mnnicaret.  Haec  ipsa  vero  tempora  arbitramnr  esse,  quibas  Phaedrus 
ab  eo  Utteris  mandatus  sit;  eiusque  sententiae  nostrae,  nuper  etiani  a 
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Tiris  praestantissiniis,  jVitschio,  Herinnnuo,  aliis,  proLatae,  caus- 
sas  et  rationes  longe  gravissiinas  ex  ani?ersa  dispatatione  in  Jioc  opere 
explicata  repeti  posse  nobia  plane  persuasiinus.  Quae  quales  sint,  dein- 
ceps  ita  exponere  iuvabit,  ut  eadera  opera  etiam  locis  quibusdain  adliuc 
obscurioribus  aliquid  lucis  admoveatur.  > 

Itaque  priinura  quidem  philosopho  sapientiae  docendae  innnus  et 
officium  in  se  suscepturo  qnid  tandein  raagis  curae  cordique  esse  debuisse 
consentaneum  est,  quam  nt  doctrinae  suae  initia  ac  principia  palam  face- 
ret,  publiceque  ostenderet,  quorsum  denique  studia  et  consilia  sua  omnia 
referrentur?  Nimirum  Platoni  quidem  id  tanto  raagis  fuit  necessarium, 
quod  non  modo  diutius  a  patria  afuerat,  vernm  etiara  rem  plane  novam  et 
insolitam  moliebatur.  IJlud  ipsura  vero,  si  quid  iudicare  possninus,  Phae- 
dro  edendo  perfecit,  in  quo  opere,*  sicuti  iam  supra  significavimus, 
principales  phiJosophiae  suae  caussas  atque  fontes  demonstravit,  adeoque 
oiiinem  eius  arabitum  ita  descripsit,  ut  gravissimos  quosque  locos  egre- 
gie  adumbraverit  atque  ilJustraverit.  Quid  igitur?  nonne  vel  Iiinc  recte 
coUigerelicebit,  PJiaedri  scriptionem  arctissiine  cohaerere  cnra  phiJoso- 
phiae  docendae  consiJio,  quod  phiJosophus  in  patriain  reversus  aut  iam 
exsequi  et  peificere  aut  saJtein  aniino  et  lueute  agitare  coeperat? 

Veruin  accedit  ad  hoc  etiain  aliud  qnid,  quod  taJi  rerum  conditioni 
vel  maxime  est  conveniens.  Plato  enim  praeterquam  quod  in  Phaedri 
opere  oinuem  philosophiae  vira  rationeraque  descripsit  ac  patefecit  mani- 
festo  etiara  iilud  egit  studiosissime,  ut,  quid  quantumque  esset  pJiiJoso- 
phiara  docere,  a  civibas  snis  clarius  intelligeretur.  Qnocirca  extrerao 
dialogo  inde  a  p.  257.  B.  rera  instituit  sic,  ut  quantnm  iJInd  aliis  do- 
cendi  generibus  aatecelleret,  ab  omnibus  jwsset  animadverti  et  iudicari. 
Nara  quemadmodum  ceko  iJJi  divinae  puJcritudinis  amori  taraqnara  e  re- 
gione  posuit  veluti  amiax^ofpov  qaiddam  araorem  divinioris  studii  exper- 
tem  et  ad  vaJgarem  usam.et  cdasaetudinem  attemperatnm,  ex  caius  com- 
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paratione  illius  virtus  et  praestantia  quam  certissime  cognosceretur ;  ita 
verae  germanaeque  philosophandi  arti,  hoc  est  dialecticae,  iuxta  apposuit 
artem  oratoriam  cura  sophistica  cognatara  atque  couiunctain,  quam  quidem 
ostendit  vera  rectaque  docendi  ratione  omnino  esse  destitutara  ac  sine 
philosojjhiae  ope  et  auxilio  nihil  quidquaro  posse  nihilque  pretii  habere» 
Quod  quidein  quain  scite  eleganterqne  fecerit  ea  reruin  conditione,  qua 
nos  putainus  librum  esse  composituni,  facile  inteltigitur,  ac  tanto  facilius 
erit  ad  intelligendum,  nbi  meminerimus,  eloqnentiae  studia  iJIa  aetate 
Athenis  inprimis  viguisse,  ita  ut  prae  iis  philosophiae  disciplina  propemo- 
^m  contemtui  habita  sit.  Sed  istud  quidein  in  praesenti  raittaraus,  de 
quo  postea  pluribus  dicendi  occasio  erit.  Progredimur  ad  tertium  quid- 
dam,  qii6d  ad  nostrara  sententiara  cohfirraandam  pJurimum  valere  videtur. 
Etenira  phiiosophos  non  modo  phiJosophiam  cum  rhetorica  coraposurt 
et  qnanta  huins  ad  illins  virtntem  comparatae  vanitas  sit  et  exilitas  acnte 
demonstravit,  verum  etiara  scribendi  consuetudini,  quae  adeo  invaluerat, 
nt  taraquam  sapientiae  vicaria  haberetur,  opposuit  vivae  vocis  institntio- 
nem,  qua  veri,  boni  et  honesti  scientia  et  cognitio  in  animis  audientium 
exCitetur,  aJatnr,  confirmetnr.  Etenim  rahtam  istam  scriptionis  sapien- 
tiam  p.  274.  A.  sqq.  copiosissime  docet  ad  erudiendos  animos  parum  ha- 
bere  utilitatis,  neque  ullo  raodo  id  efficere,  ut  in  raentibus  discentiuin  veri 
gerraanique  sapientiae  fetus  procreentur,  quales  rerum  divinarum  amore 
in  iis  existant  plane  necesse  sit.  Ponamus  vero  Platonem  ista  scripsisse, 
qno  tempore  primum  libri  alicuius  scribendi  aut  in  pubiicum  emittendi 
consniom  ceperit,  nonne  eura  continno  absurde  fecisse  iudicare  cogeiuur? 
Nimirum  ista  quidem  conditione  philosophus  secuih  ipso  mire  pugnavisset, 
quandoquidem  et  reprehendisset  librorum  scriptionem  acerbius,  et  taraen 
eandein  factitare  instituisset ;  quod  profecto  foret  non  prudentis  aut  bene 
sani  horainis,  sed  potius  insani  ac  furiosi.  Ac  sensit  hanc  difficultatem 
etiani  S  c  h  1  e  i  e  r m  a  c  h  e  r  u  s ,  qui  eam  ita  tollere  ac  removere  conatus 
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est,  ut  p.  274.  B.  statnat  nibil  aliud  significari  nisi  discrimen  scriptionis 
orationnm  atque  dialogornm  eornm,  qui  snnt  de  philosopliia.     Atqui  ista 
qnidem  loci  interpretatio  dubitari  nullo  modopotestqnina  vero  longissim^ 
abhorreat.    Considerantibns  enim  nobis  vel  levi  animi  attentione  ea,  qnae 
inde  a  p.  275.  A.  dissernntnr,   nisi  male  argntari  velimus,  certe  maui-* 
festnm  esse  debet  disputari  ibi  neutiquam  de  nna  orationum  scriptionc, 
sed  omnino  sermonem  institni  de  Jibrornin  cuiusvis  generis  scribendorum 
opera  atque  adeo  scriptionem  et  vivae  vocis  institutionem  inter  se  opponi. 
Qnid  igitur?  huius  difficultatis  expediendae  quaenam  tandein  nobis  snppe- 
tit  ratio?  Nimirum  haec  una,  opinor,   ut  Platonem  statnamus  istr  scri- 
psisse,  qno  tempore  scholam  in  Academia  aut  modo  aperuerat  aut  aperire 
apud  animnm  constituerat.     Illo  enim  tempore  philosophiae  institutioni, 
qnalein  meditabatnr,    o]fportune  sane  tantum  tribuit,  ut  prae  ea  recte 
librorum  scribendornm  artem  rationemque  admodum  contemnendam  ac 
vilipendendam  arbitratus  sit.     Quod  quidem  indicinm  ipsius  non  adeo  mi« 
rabile  videbitnr,  ubi  dnarnm  reruin  fuerimus  bene  memores.     Etenim 
primum  qnidcm  meminisse  iuvabit,  de  qno  post  Brandisinmin  Diatrib. 
de  perditis  AristoteJis  libris  de  ideis  et  de  bon.  sive  philosophia.     Bonn, 
1823.8.  atqneTrendelenbnrgiam  in  libro Platonis  de ideis  et  nnine« 
ris  doctrina  ex  Aristotele  illustrata.  Lips.  1826.  8.  copiosius  expHcare 
non  opus  est ,  Platonem  in  scholis  snis  ita  esse  versatum ,  nt  gravissimos 
philosophiae  locos  ad  principia  sna  revocare  stndnerit  atque  singnla  tra- 
ctaverit  accuratins  et  snbtilins.  Quae  ipsa  canssa  est,  cnr  recte  contendere 
et  asseverare  liceat,  totara  eius  doctrinam  eatenus  certe  in  scriptis  ipsius 
liaudqnaqnam  comprehendi,    qnatenns  in  his  snmma  eins  principia  vix 
significantnr,  nednm  nt  dilncide  iJJnminentnr.     Itaque  phiJosophns  quae 
in  Phaedro  de  pretio  scriptioni  atque  vivae  institntioni  statnendo  commen- 
tatus  est,  ea  ita  scripsit,  nt  inprimis  ob  ocnlos  habnerit  scholas  snas 
acroamaticas,  quas  verisitnile  est  ita  fuisse  coraparatas,  ut  qnum  saepe 
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in  iis  continoa  nteretur  oratione,  tamen  itera  disceptationibus  familiarium 
locns  concederetur,  iisque  inutam  istam  et  ad  omnia  conticescentem  scri- 
ptorum  librorum  sapieutiam  opposnerit.    Sed  praeterea  eti^m  alind  qnid 
cst,  unde  iudicii  illius  rationem  perspicere  liceat.     Yidetur  enim  Plato, 
quamvis  omnino  scribendi  arti  mious  tribuat,  tamen  data  opportunitate 
significare  voluisse,  cnr  usum  dialogorum,  a  Socrate  scilicet  acceptum, 
nsqne  servavisset  et  in  scriptis  suis  retinuisset.     Est  enim  dialogos  faini- 
liaris  sermonis  qnasi  qnaedam  imitatio,  ita  nt  proxime  ad  illius  laudes 
virtutesqne  accedere  existimandns  sit.     Refert  enim  ille  quam  maxime 
nativam  istam  germanamque  dialecticam,  qua  in  animis  hominnm  sicuti 
est  in  Phaedro  p.  276.  pulcri  sapientesque  sermones  inscribuntnr,  habet- 
qne  cum  viva  disputatione  tanto  maiorem  cognationem  et  similitndinem, 
qnod  ipso  Platone  iudice  Sophist.  p.  263.  E.  etiam  cogitatio  nihil  aliud 
est,  qnam  animi  secuin  ipso  intus  cum  siJentio  colJoqninm*    Itaque  philo- 
sopbus  qnum  indicium  illud  expromsit,  simul  etiam  voluit  excnsare  ac 
defendere  dialogornm  suorum  rationem.     Qnamquam  scite  eleganterque 
simul  etiam  illud  significavit,  ne  hos  quidem  vivae  oris  institutioni  plane 
aequiparandos  esse.      Qnod  ipsnm  quonam  tandem  aJio  tempore  potuit 
opportunins  declarare,  qnam  quo  scIioJas  aperoit,  quibus  audientes  inte- 
rioribus  pbilosophiae  sacris  initiarentur?  Qnemadraodura  igitur  divinarum 
rerura  araori  amor  vnlgaris,  atque  germanae  dialecticae  et  philosophiae 
usitata  diaJectica  opponitur,   ita  ut  iJIi  ^marfjjUfjv,  huic  autera  nnam 
dolav,  opimonem,  propositam  esse  appareat,  ita  etiam  vivae  oris  in- 
stitutioni  ad  sapientiae  studiura  comparatae  Jibrornm  scribendorura  stu- 
diura ,  etiara  tum  admodum  pervulgatnm  —  certe  Jibrornm  Jectionem  mi- 
rnin  qnantura  ceJebratara  fuisse  constat  —  e  regione  ponitur,  ita  quidem, 
nt  iJJa  demum  icientiam  efficere  posse  indicetur,   hoc  antem  dicatnr 
fiaS-rjxaig  oo^lag  do^av  ingenerare,  adeoque  Lomines  ^o^ooo^ovg  dvri 
oo(f6jv  reddere,  sicnti  Jegimus  p.,  275.  A.  sqq.qui  totus  Jocus  de  hac  re 
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conferendus  est.  Nirairam  omnino  qaidcm  sic  stataendum  vicletur:  vo- 
Init  pbilosophus  literatnram  non  sapientiae  magistram  esse,  sed  stadio)*nm 
adiutricera,  idque  non  modo  de  orationibus,  verum  etiam  de  omni  scri* 
ptorum  genere  ita  iudicavit;  libros  autem,  qui  santde  philosopbia ,  ita 
scribendos  esse  censuit,  ut  quam  proxirae  ad  vivi  sermonis  exemplam 
accederent  ideoque  hnins  laudes  qnantum  fieri  posset  aemnlarentnr. 

Atque  haec  qnidem  universe  de  caussis  ct  rationibns,  quibus  permoti 
antea  iudicavimus,  ex  ipso  Phaedri  argnraento  verisimiJiter  coniici  licere, 
scriptionem  operis  in  illa  terapora  incidere,  qnibus  philosophus,  supera- 
tis  itinerum  diuturniomm  mokstiis,  Athenis  aliquando  scholas  in  Acade- 
mia  habere  constitoit.  Coninncta  vero  cum  his  etiam  alia  sunt,  quae 
sententiam  nostram  non  mediocriter  confirmare  videantur.  Quorsnm  ante 
omnia  pertinet  quod  ex  ea,  qnam  statuimus,  tempornm  ratione  etiam  illa 
idoneara  habent  explicationera ,  quae  p.  227.  sqq.  et  278.  E.  sqq.  de 
Lysia  tamqnam  rhetore  et  orationnm  panegyricarum  scriptore  deque  Iso- 
crate  ipsins  aemulo  exponuntur.  Ad  quae  dilucidanda  iam  aliquando  ac- 
cedere  licebit.  ^t^ 

Ordiendora  vero  hic  a  considerandis  rebns  et  fortana  Lysiae  est.  Is 
igitur  natus  est  Syracasis  aut  Athenis  (v.  Cicer.  Brnt.  c.  16.)  Olymp. 
LXXX.  2.  hoc  est  anno  459.  s.  458.  ante  aerae  Christianae  initinm ;  v. 
Clinton.  Fast.  Hell.  T.  II.  p.  45.  Defuncto  Cephalo  patre,  cuius 
mentio  qaum  alibi  apud  Platonem  tnra  etiara  Phaedr.  p.  263.  D.  iniecta 
est,  puevnlus  quindecira  annorara  una  cum  fratre  Polemarclio,  qui  itein 
memoratnr  Phaedr.  p.  257.  B.,  in  coloniam  commigravit  Thurios,  ut 
paternam  ibi  adiret  haereditatera ,  quandoquidem  Cephalos,  ni  coniicere 
licet,  locatara  illic  bonorum  portionem  fiJiis  capessendam  reliqnerat.  Id 
quod  factura  est  Olyrap. LXXXIV.  1. ;  v.  HermaBB.  DeReipnbl.  PJat. 
temporibns  p.  9.  sq.  etBoeckh.  Indic.  Lfctt*  per  semestre  aestiv.  a. 
1839.  p.  8.    Ex  quo  tempore  videtur  Thnriis  reiuaDsisse  veJ  etiani  vixisse 
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Syracusis  usque  ad  Olyrap.  XCIL  1.,  quo  anno  Athenas  rediit,  ad  aeta- 
tem  qaadraginta  annorura  provectus;  v.  HoeJscher  De  vita  Lysiae  p. 
19.  sq.  et  quos  ilJe  Jaudavit.     Qnum  vero  in  Italia  et  SiciJia  rhetoricae 
dedisset  operara,  Athenis  mox  nominis  celebritatera  adeptus  est  eo,  quod 
scripsit  orationes  tam  iudiciales  quara  sophisticas  et  panegyricas.    Inva- 
Inerat  enim  tara  in  nobilissima  civitate  hic  mos,  ut  scriptae  orationes  vel 
cura  aliis  coraraunicarentur,  quibus,  si  vellent,  in  canssis  suis  uterentor, 
Yel  ad  doctrinae  et  eruditionis  laudera  consequendara  publicarentur.     Et 
sophisticas  quidera  vel  panegyricas  orationes  priinus  fertur  dedisse  foras 
GorgiasLeontinus,  de  quo  dixit  Vossius  De  rhetor.  natur.  et  constitut. 
p.  335.    Forenses  autem  orationes  princeps  vel  pnblicavit  vel  accepta 
mercede  aliis  vendidit  Antiphon  Rhamnosius;  quamquara  hic  nc  sophisti- 
cum  quidem  dicendi  genus  sprevit,  sed  daplici  scribendi  munere  suscepto 
item  Gorgiae  Jaudes  aeraulatus  est;  v.  CresoJl.  Theatr.  RJietor.  L  c, 
10.  m.  c.  2.  Herald,.  Aniraadv.  p.  454.  Ruhnken.  Opusc  T.  L  p. 
156.  sqq.  et  158.     Ex  qno  tempore  plurirai  sese  in  eodem  campo  iacta- 
runt,  qui  XoyoyQacpoi  appellati  sunt,  noraine  priranm  honorifico,  sed  postea 
invidioso;  v.  Plat.  Phaedr.  p.  357. C.  358. C.  ibique  Schol.  Euthydem. 
p.  289.  D.305.  B.  et  commentar.  nostros  p.  46.  sqq.  Aeschin.  contra 
Timarch.  p.  114.  contr.  Ctesiph.  p.  563.  ed.  Reisk.   Deraosthen.de 
fals.  Jegat.  p.  417.  AoyoyQacpovg  rolvvv  Kal  cro^LOTag  anoKaloiv  rovg 
aU.ovg   Kal  v^Qit^evv  miQoifuvog.  coll.  Pierson.  ad  3Ioer.  p.  244. 
Meier.  et  Schoraann.  Process.  Attic.  p.  707.     Atque  idera  etiara 
Lysias  fecisse  narratur,  de  quo  Cicero  Brnt.  c.  12.     Nam  Lyiiam 
primo  profiteri  mlitum   artem  esse  dicendi;   deinde  f/uod 
Theodorus  esset  in  arte  mbtilior,  inoratiombm  autem  ieiunior, 
orationes  eum  scribere  aliis  coepisse,  artem  removisse.   Qui 
locus  perquam  est  meraorabilis.     Nara  luculentissime  ex  eo  apparet,  Ly- 
«iarn  ab  initio  quidem  artera  oratoriara  esse  profcssum;  deinde  vero,  missa 
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artls  tradeDdae  provincia,  sese  ad  anam  niaxinie  scriptionem  orationum 
forensiflra  contalisse.  Quod  quideni  ita  factnm  essc  posteaqnam  Thnriis 
rel  Syracusis  Athenas  redierat,  verisimiliter  colligi  licet  ex  eo,  quod 
nalla  fere  earnm  orationum ,  quas  aut  scriptas  ab  eo  fuisse  accepimus, 
aut  etiamnum  haberaus  superstites,  ante  Olymp.  XCII.  1.  litteris  exarata 
videtur,  sicut  apparet  exiis,  quae  de  Lysianis  orationibus,  numero  fere 
dncentis,  exposita  sunt  in  Fabricii  Biblioth.  Graec.  Vol.  11.  p. 
762  —  776.  et  Westermanni  Histon  Eloquent.  Graec.  Part.  11.  p. 
278  —  287.  Nec  vero  Lysias  in  nno  tantnm  genere  dicendi  indiciali  ela- 
boravit,  sed  coluit  etiara  alterura  illud,  in  quo  antea  Yidimus  Gorgiam 
Leontinnm  potissimum  ducem  et  antesignanum  extitisse.  Scripsit  enim 
Xoyovg  imdeixuxovg  et  TzavrjyvQiKovg ,  nt  est  apud  D  i  o  n  y  s.  H  a  1.  Lys. 
3,  16.  28.  iyxcjfiiay  teste  Photio.  Bibl.  Cod.  262.  p.  488.  b.  et 
Suida,-  porro  Xoyovg  imxaq>lovg,  qnos  memorant  Dionys.  Rhet.  VI. 
etPlutarch.  Vit.  X.  Oratt.  Photins  1.  c.  Xoyovg  ^pwTtxovg,  itemqnc 
imOToXag  iQmvvLag,  nt  referunt  Suidasl.  c.  Hermiasp.  77.  ed.  Ast. 
Photius  p.  488.  ed.  Bekker.  Et  epistolis  quidem  amatoriis  fuerunt 
naper  qoi  cnra  Hermia  statuerent  etiam  declamatinncnlam  apud  Plato- 
nera  p.  231.  E.  —  234.  C.  Lysiae  tribntam  annnmerari  oportere,  qnam 
sententiara  inprirais  defendit  Leon.  Spepgel  Synag.  Art.  p.  126.  sqq. 
De  qao  taraen  nobis  longc  videtnr  aliter.  Nam  qnum  qnae  deinde  se- 
qnuntur  Socratis  declamationes  revera  orationes  sint,  nc  Lysiae  qnidem 
declaraatio  alio  nomine  insignienda  videtnr.  Qnippe  orationes  convenie- 
bat  opponi  orationi ,  non  epistolae.  Etsi  igitnr  Lysiae  oratio  habet  pneri 
amati  alloquntionem ,  tamen  vel  sic  ad  similitudinem  t&v  iQmrixuiv  XoyoDV 
videtur  comparata  essc.  Nam  quominns  credamns  eam  ab  ipso  Lysia 
profectam  esse  nec  potins  a  Platone  per  imitationem  coropositam  eiqne 
per  speciem  similitndinis  attribntam,  roulta  sane  snnt  quae  impediant. 
Vernra  istud  qnidem  nnnc  in  medio  relinquamas ;  dicemns  enim  de  ca  re 
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loco  opportuiiiore.  Illud  potius  Lic  quaesivisse  luvabit,  qoo  tempovc 
Lysias  orationes  generis  imdet^xuxov  scribere  ac  divulgare  occeperit.  De 
qua  re  nostro  quidera  iudicio  non  raultura  dnbitari  potest.  Nam  Plato 
qnura  serraonera  in  Phaedro  finxerit  habitum  intra  Olyrap.  XCII.  1.  et 
Olyrap.  XCIII.  2.  vel  3.,  nisi  ea  in  re  fidera  historicara  plane  neglexe- 
rit,  sponte  conscquitur,  ut  Lysiara  iara  illo  terapore  taliura  orationum 
scriptione  inclaruisse  exis!^iraare  debearaus.  Nihilorainus  autera  credibile 
est  celeberriranra  rhetorera  in  hoc  quoque  genere  scribendi  inde  ab  illo 
demura  tempore  potissiraura  elaboravisse ,  quo  Athenis  ad  maiorera  quan- 
dam  nominis  celebritatem  pervenire  studuerit.  Nara  priinura  qoidera 
teste  Ciccrone  ab  initio  artera  potius  quam  scriptionem  professus  est; 
qnod  dubitari  certe  nullo  modo  potest  qnin  dictura  sit  raaxirae  de  vita  ab 
ipso  Athenis  exacta.  Itaque  Attenas  ubi  rediit,  aliquaradiu  rhetoris  potius 
et  eloquentiae  raagistri  quara  scriptoris  partes  egit.  Deinde  laudes  Gor- 
giae  et  Antiphontis  Athcnis  celebratae  si  ipsura  permoverunt,  ut  etiam  in 
geucre  dicendi  deraonstrativo  vires  suas  experiretur,  certe  longe  est  veri- 
similliraura,  eura  inde  ab  eo  potissirauni  tempore  coepisse  tales  orationes 
conscribere,  quo  Athenis  rcrura  suarura  sedcra  ac  domiciliuih  collocave- 
rat.  Accedit  quod  Plato  ipsura  vix  taxaturus  fuit  propter  orationes 
iara  su|)erioribus  teraporibus  in  terris  exteris,  hoc  est,  in  Italia  aut  Sici- 
lia,  ab  eo  corapositis.  Itaque  verisiraile  est,  Lysiara  quo  terapore  iudi- 
ciales  orationes  elaborare  coepit,  eodera  etiara  colere  coepissc  alterura 
orationura  genus,  eaqne  opcra  sibi  ingenii  pariter  atque  eloquentiae  lau- 
dera  coraparare  studuisse.  Nisi  forte  a  genere  deraonstrativo,  ntpote  cura 
rhetoris  raunere  coniunctiore ,  transiit  paullatira  adalterum,  in  quo  uno 
postea  maxirae  excelluit.  Quura  vero  iu  forensi  genere  testibus  Dionys. 
Hal.  Is.  S.  20.  de  Deraosthenis  dicendi  vi  §.  2.  11.  Cicer.  Brut.  9,  12. 
Orat.  9.  Quintii.  X.  1.  XIL  10,  21.  aliis,  maiore  quadam  nteretur 
iogenii  felicitate  artisqne  subtilitate,  ut  prope  perfectus  orator  habitas 
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sit;  fuit  eniin  djctio  eius  pnra  et  simplex,  tennis  etcointa,  dilucida  at- 
que  elegans,  nec  tamen  exilis  aut  moleste  arida;  facile  est  ad  suspican- 
dum,  laudcs  orationum  indicialinra,  qnas  scripserat,  etiani  ad  alterius 
generis  scriptiones,  maxiine  ad  ingenii  et  eloqnentiae  ostentationem  com- 
paratas,  irulgari  hominum  iudicio  translatas  esse.  Quo  denique  evcnit, 
ut  Lysiae  fama  niirum  quantum  celebraretur,  atqne  rlietoricae  studia 
tanta  existerent,  ut  prae  iis  pliHosopliia  prope  conterataac  neglecta  iace- 
ret.  Id  quod  etiam  ex  eo  inlelligi  licet,  quod  posthac  coraplures  Athenis 
conditae  sunt  scholae  rhetorum,  quae  maximam  habnere  discentium  frc- 
quentiam ;  qualis  fuit  etiam  sehola  Isocratis ,  de  qua  postmodo  dicetur. 

Atque  haec  videtnr  fuisse  rerum  conditio,  quo  tenipore  Plato  in  pa- 
triam  redux  factus  philosophiae  docendae  consilium  agitavit.  Videtur  enim 
])er  Lysiam  raaxime  auctum  propagaturaque  fuisse  artis  oratoriae  studinm, 
ita  ut  ei  tantnm  non  omnia  tribuerentur.     Quid  igitur?  haec  si  tum  fuit 
philosophiae  et  rhetoricae  pugna  atque  contentio,  nonne  Platonem  cense- 
hiinus  prudentissime  ea.scripsisse,  qnae  ah  ipso  in  Phaedro  de  his  rebus 
dispntata  leguntur?   Enimvero  facile  sine  dnbio  perspexit  philosophus, 
quantum  vulgaris  istius  rhetoricae  landes  philosophandi  arti  ac  disciplinae 
officerent  adeoque  suo  ipsins  consilio,  qno  philosophiae  praecepta  tradere 
eonstituerat,  adversarentnr.     Qao|;irca  sapientissimo  consilio  non  raodo 
philosophiae  fontem  ^t  origineni  tamqnam  oninis  verae  scientiae  caussam 
et  effectricem  esse  ieroonstravit,  Yerum  etiam  rhetoricam  ostendit  sine 
ilhus  praesidio  et  adiomento  fiibil  aliod  esse  nisi  vanam  quandam  et 
inanem  opinionis  captatricem,  a  verae  scientiae  laude  alienissimam.  Quod 
quidem  ita  institoit,  ut  Lysiara  potissiraum  adortns  sit,  ntpote  Sicnlae, 
hoc  est  sophisticae,  rliftorices  alamnara,  omninoqae  valgaris  eloquentiae 
Jiiagistrum  et  praeconem.    Id  enim  non  ohscure  significatur  locis  complu- 
nbus.     Nec  tamen  ei^  liostilitcr  aggressns  est  nt  forensium  orationum 
scriptorem,  sed  potins  carpere  et  vellicare  constitait  at  rhetorem  et  aactor 
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rein  declamationum  ad  ingenii  et  doctrinae  ostentationera  comparatarnm. 
Quae  res  sicuti  prirao  adspectu  facile  alicui  miraaccidat,  ita  omnibnsre- 
bus  diligentius  consideratis  explicationein  habet  longe  facillimam.  Nam 
primura  quidera  philosophiae  oranino  eloquentia  ut  vana  speciosae  sapien- 
tiae  captatrix  fuit  opponenda,  qualis  inpriinis  fuit  panegyrica.  Dcinde 
divini  amoris  adumbratio  et  descriptio  requirebat  sane  orationem  aliquam 
Lysiae  amatoriam,  non  iudicialem,  qualis  a  priinario  libri  arguraento  et 
consilio  abhorruisset.  Itaque  prudentissiine  philosophusLysiain  ut  oratio- 
nuin  declainatoriaruin  scriptorem  corripuit,  idque  etiam  ideo  sapienter 
fecisse  existimandus  est,  quia  Lysias  in  genere  forensi  vel  maxiine  excel- 
lere  putabatur.  At  nirairum  quamvis  ipsius  maximae  hoc  in  genere  laudes 
extiterint,  tamen  dubitari  non  poterit,  quinPlato  euin  omnino  nierito  corri- 
pnerit  et  exagitaverit.  Ille  eniin  qnum  teste  CiceroneDe  opt.  gen.  or. 
3.  ideo  esset  tenuis ,  quia  et  privatas  plerasque  et  eas  ipsas  aliis  et  par- 
varura  reruin  caussulas  scribebat  ideoque  se  ipse  consulto  ad  rainutaram 
genera  caussarura  liraahat,  profecto  dictio,  qua  utebatur,  perquain  ac- 
coraraodata  erat  iis,  qnae  habebat  proposita,  adeoque  non  sine  caussa 
egregia  esse  jmtabatnr;  vernrataraen  eadera  orationibus  generis  deinon- 
strativi  nullo  modo  erat  conveniens.  Quippe  his  adhibita  illa  fieri  non 
potnit  quin  protenus  idoneis  iudicibns  videretur  spiritn  isto  carere,  qai 
unns  gignit  magnas  celsasqne  animi  cogitationes ,  omnique  virtutc  desti- 
tuta  esse,  qnae  maxiine  philosophiae  ratione  ac  disciplina  efficitur.  Hog 
igitur  nec  Platonem  praeteriit.  Ac  ne  alios  qoidem  latuit,  qui  de  hoc 
genere  Lysianae  eloqaentiae  CM>mmeniati  snnt.  Nain  legas  qnaeso  Ci«*' 
ceron.  Brut.  9.  Qnint.  X.  1,  78.  IX.  4, 17.  VIII.  3,  11.  Hermog. 
Deform.p.l42.ed.AId.=:p.38i.Yo].III.  ed.Walz.  Dionys.  Lys.  §. 
28.  coU.  3.  16,  acfacile  intelliges,  istos  qnoqae  omnes  in  ea  esse  sen- 
teDtia,  nt  Lysianam  orationem  generi  dicendi  vd  scribendi  deliberativo 
ac  demonstrativo  minns  aptara  faisse  arbitr^iiiir  n^te  nervis  ac  viribns 
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carentem.  Quod  si  ita  est,  sicuti  est,  facile  est  ad  iiiteliigendum,  quo 
iure  Plato  oratorem  celeberriuiam,  quamvis  in  alio  genere  excellentem, 
corripuerit  et  exagitaverit.  Id  quod  parum  perspexit  bonus  D i o  n  ys i a  s 
Epist.  ad  Pompeinm  §.  12.  De  composit.  verbor.  c.  25.  De  admiranda 
vi  Demostlien.  §.  23.  qoi  pro  more  sao  cupidius  in  Platonem  invehitur. 
Nec  satis  perspexisse  videtur  Caecilius  Siculus,  qui  teste  Longino 
Dc  Sublim.  c.  32.  Hermogene  p.  107.  ed.  Ald.  et  Pbotio  p.  489. 
Lysiae  canssam  adversus  Piatonem  defendendam  suscepit.  Quamquam,  si 
vernm  quaerimus,  Plato  dnm  ita  taxavit  panegyricam  Lysiae  eloquentiam, 
simul  etiam  reliquam  viri  orationem  tetigisse  iudicandns  est,  quippe 
quara  vidit  esse  ntique  ieiuniorem  et  a  philosophiae  robore  alieniorem, 
quam  ut  magnis  laudibus  extolli  posset.  Quin  etiam  id  omnino  egisse  vide- 
tur,  ut  totam  istara  jwy  XoyoyQcccpMV  nationem,  tnra  fere  nimis  adauctam 
et  in  dies  magis  crescentem ,  acerbo  sale  perfricaret,  nt  quae  qnum  esset 
mire  superba  et  fastnosa,  tamen  a  lande  sapientiae  longe  esset  alienissima. 
Atque  haec  quidem  iam  sufficere  possint  ut  intelligatnr ,  non  temere 
nos  statuere,  etiam  ex  Lysiae  coramemoratione  orationnmqne  ipsius  cen- 
sura  colljgi  posse  existiraantes,  Phaedrura  a  Platone  post  reditum  in 
patriam,  quo  terapore  inAcadeniia  tradere  philosophiam  constitnerat,  lit- 
teris  consignatnra  esse.  Nec  tanien  mm  CMtiaBo  ab  lioias  argnmenti 
tractatione  discedere  nobis  licet,  qaasd^aideni  sopersant  qnae  accara- 
tiore  dispatatione  liaodqoaqaara  indigoa  sint,  qno  rel  cootroTcrsiae,  qaae 
nobis  nioveri  qoeant,  toi^tar,  ?el  etlam  sermoni  Pktoois  aliqnid  novae 
lucis  admoveatur.  Posa^eiiim  ntiqoe  nliqois  dobitare  de  ca,  quam  pro- 
baraus,  ratione  proptei^  f  ood  PJato,  si  ista  aetate  haec  scri|)sit,  fecerit 
ininstissime ,  quippe  fi^i  eom  virom  dcrios  sit  invedos  ,  qii  non  mode 
egregiis  qnibosda«  virtfmios  excelJaerit,  vernm  eliam  tnm  ad  grandiorem 
aetatem  verecnndia  4i^m  ^teoerit.  Haboit  enim  Lysias,  si  Phae- 
drom  Oiymp.  XCVHL  in^ft  a.  388.  vel  S8I^  a.  Cbr.  n.  scriptnm  pota- 
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mus,  iara  annos  septuaginta  unum.  Quocirca  qnaerat  sane  quispiam,  qnid 
tandem  attinnerit  rhetorem  iamadeo  senem  factnm  istis  dicteriis  lacessere 
tamque  acerbe  perstringere  ?  Ad  quae  sane  habere  videmur,  quae  non  in- 
epte  respondeamus.  Etenimprimum  qnidem  ipseLysias  ctiam  tum  magna 
floruisse  videtur  auctoritate,  quippe  qni  ad  grandem  usque  senectutem 
vixerit.  Decessit  enim,  ut  videtnr,  Olymp.  C.  3.  =  378.  a.  Chr.  n., 
de  quo  v.  Hoelscher  Vit.  Lys.  p.  28.  Deinde  illo  quoque  tempore 
sine  dubio  non  pauci  fuernnt,  qui  artem  eius  rationemqne  aestiraarent 
plurirai  veheraenterque  admirarentnr.  Id  quod  Plato  non  obscure  exemplo 
Phaedri  Myrrhinusii  declaravit;  quin  etiam  eo  patefecit,  quod  omnera 
omnino  illornm  temporura  rhetoricam,  acerbiore  censura  instituta,  tam- 
qnam  artem  raero  nsn  collectara  rectaque  ratione  carentera  perstrinxit  at- 
qne  castigavit.  Itaque  videtur  profecto  philosophns  eos  potissimura 
carpere  et  reprehendere  voluisse,  qui  vanae  rhetoricae  orania  tribuentes 
philosophiae  studiis  pluriraura  officere  viderentur.  Qnod  si  ita  est, 
non  est  quod  Platonera  miremur  in  Lysiam,  quaravis  illo  terapore  iam 
seniorem,  gravius  esse  invectum.  Nec  vero  sine  canssa  idonea  factum 
est,  quod  p.  278.  E.  sqq.  Lysiae  opponitnr  Isocrates,  Lysia  annis  fere 
viginti  duobus  minor.  Natus  enim  Isocrates  est  Olymp.  CXXXVI.  1. 
archonte  Lysiraacho,  de  qna  re  ex  Dionysio,  Plntarcho,  Photio, 
aliisqne  constat.  De  qno  quod  Socrates  optinia  qnaeque  angnratur  tara- 
quam  iuvene,  qanm  tamen,  si  Phaedrns  eo,  qnod  supra  posuimus,  tem- 
pore  scriptns  est,  iam  actatem  habnerit  annornm  fere  quadraginta  novem, 
iQeminisse  debemns,  quo  tempore  colloquinra  babitom  iingatnr.  Qnippe 
Plato  ipse  delsocrate  ista  scripsit  seniore,  nt  testlitnr  anctor  harnm  rernm 
locupletissimus,  Cicero,  qni  in  Oratore  c.  13i^.  41.  posteaqnam  So- 
cratis  apud  Piatonem  de  Isocrate  indicinm  commemoravit,  haec  addit: 
nHaecy  inquit,  cle  adoleicente  Socraies  miffuratur.  At  ea  de-te* 
niore  scribit Plato^  et scriiit  aeyu ali #,  et qnidem  ea^affitator 
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omnium  rhetorum;  hunc  miratur  unumy     Ubi  qaod  Isocratcs  di- 

citur,  qiio  teinpore  Plato  ista  de  eo  scripserit,  iam  faisse  senior^  conve- 

nit  lioc  cuni  nostra  ratione  prorsns  egregie.     Nani  teste  Varrone  apud 

Censarinum  De  die  natali  c,  15.  scniorei  ^ocitati  sont,  qni  erant  in 

quarto  aetatis  ffradu  (inde  ab  anno  XLV.  aetatis)  ad  usfjue  seaoaffe^ 

simum  annum,  quod  tunc  primum  corpns  visum  est  senescere  incipere; 

inde  vero  usque  ad  finem  vitae  senes  sunt  appellati,  quod  ea  aetate  corpus 

iam  senio  laborare  iudicavernnt.  Itaque  iJIoauctore  seniorem  csse  minus, 

tenem  esse  maius  est ;  quamquam  non  negligendum,  senem  interdum  etiara 

pro  seniore  usurpari;  apparetqae  sponte,  qui  fieri  potuerit,  ut  corruptae 

linguae  Latinae  aetate  inde  a  Caroli  Magni  potissimum  temporibiis  senior 

significaret  dominum;    unde  is  liodie   qnoque  Italis  Si^nore^   Gallis 

Seigneu/r^  Hispanis^S^/i/iorvocatnr;  v.  I©.  Casp.  Gevart.  Stat.Lect* 

I.  10.   YerDm  hoc  tamquam  in  transcursu.    Redimns  ad  propositura.  Re-* 

ctissime  igitnrCicero  deIsocrate*^«or^apudPlatonem  statuit  sermonera 

esse.  Neqne  ille  a  recto  abcrravit  in  eo,  quod  Platonem  illi  aeqnalem  fuisse 

scribit.  Agebat  enim  PJato,  quo  temporePbaedrnm  ex  nostra  ratione  com- 

posuit,  annum  aetatis  fere  quadragesimum  secundum,  ntpote  natnsOlymp. 

CXXXVII.  3.  boc  est,  a.  429.  ante  Chr.  n.,  ideoque  Isocrate  sex 

fere  annis  rainor  erat.     Id  quod  rnrsus  mirabiliter  congniit  cam  testimo<« 

nio  Diogen.  Laert.  III,  2.  et  Auctor.  Anon.  Yitae  Piaton.  apud 

Heeren.  p.  9.  qui  iisdera  verbis:  ^Eoxiv  ovyJooHQdmvg  vewriQog  iteoLp 

l^.     Itaque  temporum  r^ones  apparet  tam  certas  exploratasque  baberi, 

Qt  de  iis  nnlla  controversia  moveri  queat.     Sed  dubitari  sane  poterit 

roagnopere,  qnidnam  tandera  sit,  quod  PJato  haec  de  seniore  Isocrate 

tamqQara  adolescente  vatieiAatus  sit ;     quod  qttid.em    Seh]eierraa<4 

chero  Prooem.  ad  Phaedr.  p.73.  tara  vehementer  lUa^eait,  nteara  rera 

omnino  deridiculam  iadmverit  esse.    Nirairtm ndiis  quidera  omnia  vi* 

dentur  faciliiffle  expediri  posse ,  dummodo  quaenam  inter  Isocratera  et 
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Platonern  intercesserit  necessitndo,  accuratias  perpenderimus.    Enimvcro 
philosopbns  qnam  omninm  rbetornm,  ut  ait  Cicero,  exagitator  extitisset 
tamen  Isocratem  eum  iodicavit  esse,  cui  vel  maxime  parcendum  csset. 
Qnippe  hic  etsi  egit  idem,  quod  ceteris  fere  omnibus  fuit  propositum     nt 
et  orationes  scriberet  allis ,  et  artem  professns  plurimos  ad  dicendi  scri- 
bendique  facultatem  institneret  maxima  afftuente  discipulorum  tarba  (v. 
Cicer.  Brut.  c.  12.  et  56.  Orator.  c.  13.  De  orator.  II.  c.  22.);  tamen 
ea  in  re  longe  aliud  quid  scqautus  est  qnam  Lysias  eiusque  assectatores, 
Nam  primnm  quidem  non  alienus  erat  a  philosopbia.     Id  qaod  vel  super- 
stites  eius  orationes  loquuntur,  in  qnibus  etsi  coratam  nitidumqne  dicendi 
genus  regnat,  quod  quoniam  orator  in  dcligendis  nominibus,  in  fingendis 
verbis  et  commatibus,  in  formandis  periodis,  denique  in  adhibendis  figuris 
oratoriis  ad  superstitionem  usque  curiosns  fuisse  reperitur,  idoneis  iudi- 
cibus  non  oinni  ex  parte  probatum  est,  adeoque  ieinna  qnaedam  domina- 
tur  sententiarnm  simplicitas  a  pbilosophiae  vel  snbtilitate  vel  snblimitate 
alienior;  tamen  sapientiae  ex  philosophia,  maxiine  Socratica  et  Platonica, 
ductae  tam  luculenta  nbiqne  cernnntur  vestigia,  ut  fere  philosophi  alicu- 
ius  voces  audire  videaris,  sicut  ostenditOrellinsExcurs.  ad  oration.  de 
antidosi  p.  301.  sqq.     Deinde  ille  stndia  quoque  et  consilia  sna  ita  tem- 
peravit  ac  moderatus  est,  ut  in  his  quoqne  philosophi  personam  sustinnisse 
iure  meritoque  dici  possit.  Contnlit  enim  omnein  eloquentiae  vim  inaxime 
eo,  ut  prisca  Athenarum  gloria  atque  virtus  quantum  fieri  posset  salva  et 
incolumis  conservaretur.     Qnod  qua  ratione  efficere  conatus  sit,  ncmini 
poterit  esse  obscuruin,  qni  opera  ipsius  vel  leviter  attigerit  et  quasi  fugi- 
tivis  oculis  perstrinxerit.     Admirabili  eniin  animi  constantia  iudiciiqne 
firmitate  Graecis  usqne  temperantiam  et  moderationem  suadet;  pacem  et 
concordiara  coininendat;  sa])ientiain  et  prudentiara  laudat;  d^nique  patriae 
coininunis  felicitatein  ob  oculos  ponit,  quain  ita  demum  ostendit  vel  firma- 
tum  vel  restitntum  iri,  si  iminoderatarum  capiditatum  vi  repressa  partiuin- 
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qne  inalanuu  stadiis  sublatis  io  commuDe  consulatur  omniaque  boni  publici 

canssa  suscipiantur  atque  gerantur.  Quam  ob  rem  etiam  Dion ysins  Isocr. 

iodic.  c.  4.  verissime  arbitratur  omnes  eius  orationcs  certo  niti  iustitiae 

fundamento  atque  hoc  sibi  babere  proprium,  quod  in  iis  nbiqne  arden- 

tissimum  elueeat  veritatis  stndium.   Hae  autem  quum  viri  laudes  fuerint 

atque  virtutes,  quis  est  quin  videat,  quae  caussae  Platonem  permovere 

potuerint^  ut  in  eodera  opere,  in  quo  rbetores  exagitat  acerrime,  de  illo 

tamen  bonorificentissiraum  faceret  iudicium  ?    Sed  accedit  ad  baec  etiara 

aliud  quid.     Stetit  enim  Isocrates  iuxta  cura  Platone  a  partibus  optiraa- 

tinm,    qnura  Lysiam   aliosque  multos  compertura  babeatur  dcmocratiao 

favisse.     Qnod  quantum  censebimns  apud  Platonem  momenti  fecisse  ad 

benevolentiara  erga  Isocratem  testificandam ,  qnum  ille  popnlare  imperi- 

tnm,  sicuti  ex  Politico  p.  297.,  B.==300.  E.  Rep.  yill.  p.  557.,  A.== 

558.  C.  VI.  p.  493.  A.  sqq.  aliis  locis  roultis  constat,  non  raodo  raaxirao 

odio  babuerit,  verura  etiam  tamquara  conirauni  salnti  perniciosissimnra 

abominatus  sit?  Quin  etiam  inter  pbilosopbura  atqne  oratorera  nobilissi- 

mnm  aliquid  familiaritatis  et  amicitiae  intercessisse  videtur.     Certe  qui- 

dem  Diogenes  Laert.  III.  8.  6  d'  ovv  (piXocrocpoq  xal  'loonQdru  cpi^ 

Xog  i]v.  yial  avratv  UQa^Lcpdtpfjg  ovvtyQacps  diavQL^iry  xiva  neQl  TioirjTwv 

'^svoutvrjV  iv  dyQM  naQa  nXdicDvt  im^evmd-bvrog  roij  'looxQdxovg,    Ac 

Socrati  quoqne  familiarem  fuisse  Isocratera  praeter  alios  narrat  Scri- 

ptor  incerti  nominis  in  Vita  Isocratis  p.  VIII.  ed.  Dind.  Qnocirca  ncc  ulJa 

ex  partc  vera  vldentur  essc  ,  quae  de  simultate  inter  Platonera  et  Isocra- 

tem  postea  temporis  exorta  nuper  dispntavernnt  Sauppius  in  Zira- 

roermanni  Mnseo  Studior.  Antiqnitt.  a.  1835.  n.  50.  p,  407.  sqq.  et 

Stabrius  in  Ann.  litter.  Hnlenss.  CHaiiuc/ie  Jahriuc/terJ  a,  1838. 

p.  2078.,  quos  bene  iam  refellerunt  Groen  vanPrinsterer  Proso- 

pograpb.  Platon.  p.  117.  etCar.  Fr.  Hermannus  Histor.  pbilosopb. 

Piaton.  Vol.  I.  p.  123.  annot.  181.  et  p.  567.     Imo  verisimillimum  est 


riatonem  semper  mansisse  Isocrati  benevolnm  et  amicum,  neque  ullo 
unquam  tempore  suum  de  eo  iudicium  retractavisse.  Vaticininm  autem 
Socratis  de  Isocrate  tantum  abest  ut  nobis  ineptnm  aut  iusipidum  videa- 
tur,  quale  Scbleiermacbero  visum  est,  ut  Platonem  existimeraus  in 
eo  fmgendo  longe  sollertissime  versatum  esse.  Quippe  pbilosopbus  Iso- 
cratem  quum  nollet  laudare  rnsticius,  scenograpbiae  convenienter  eum 
iuvenem  esse  iussit,  de  quo  Socrates  salvo  loquentis  pudore  per  speciera 
veritatis  optima  quaeque  angurari  posset.  In  quo  quid  inepti  aut  insulsi 
insit,  rae  quidera  fateor  nullo  modo  intelligere  posse. 

Verum  satis  baec.  Videmur  enim  iara  satis  demonstravisse,  quod 
nobis  voluimus,  tempora  scripti  sermonis,  si  qnaerantur  diligentius,  non 
posse  dubitari,  quin  ille  probabiliter  statira  post  reditum  Platonis  initio 
fere  Olympiadis  XCVIII.  litteris  exaratus  sit.  Quam  rationem  etiara  eo 
confirmare  licebit,  qnod  Symposium^  etsi  illud  propter  mentionem  for- 
tunae  Mantineensium  p.  193.  A.  iniectam  anteOlymp.XCVIII.  3.  scribi 
vel  evulgari  nullo  raodo  potuit,  tamen  non  multo  post  prodiisse  in  Incem 
videtur.  Arguit  autera  ipsura  arguraentum  utriusque  operis,  Pbaedrum 
cum  Symposio  cobaerere  arctissime,  ita  quidem^  ut  iJle  prius  quani  boc 
scriptus  fuisse  putari  debeat.  Ex  quo  quid  consequatur,  non  est  quod 
copiosiore  oratione  exponamus.  Apparet  enim  exinde,  Pbaedrura  circiter 
intra  annnra  Olyrap.  XCVIII.  priraum  ac  tertiura  litteris  mandatnm  esse. 

Atque  bis  ita  expositis  satis  iara  constare  arbitraraur ,  quid  caussae 

sit,  cur  deortu  ac  terapore  natali  Pbaedri  Platonici  aliter  sentiamus,  quam 

Yulgo  virisdoctis  etantiqua  aetate  etnostris  temporibus  visumest.  Quam- 

quam  certius  etiam  haec  nostra  confirmabitnr  opinio,  ubi  adbnc  deraon- 

stratum  fuerit,  caussas  et  rationes,  quibus  vulgaris  nititur  sententia,  parnra 

certas  atque  idoneas  esse.     Verum  boc  quoniara  longiorera  sibi  postulat 

disputationera  qnam  qnae  buius  libeiii  concludatur  angustiis  ,  eam  rem  in 

aliud  tempns  reiicere  consultnm  duximus. 
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^a^  tterflofyene  (Bd^uljaf^c  f)at  fuc  unfre  2e^ranfla(t  me^r  at^  ^m6i)nlid)  augerorbents 
lid)e  Sreigniffe  t)erbeigefu()rt ,  beren  tt)it  um  fo  met)r  \)ot  2(Uem  gebenfen  ju  muffen 
Qtauben,  \>a  jte  auf  unfere  Sujldnbe  fc^on  wd^CHlb  bieff^  3^ifi:aume«  jum  Sl^eil  fei)c 
wefenttic^en  (Jinflup  gedufert  i)abm, 

^Uid)  ber  ^Tnfang  be^  S^^f^re^  war  bucc^  etne,  wenn  aud)  nid)t  auggeSceitete,  bocf) 
immer()in  bemerfen^wert^e  2(bdnberung  unfere^  jeiti)ecigen  Unterricf)t^prane^  be^eicf^net, 
inbem  mit  bem  ^ommerfemefler  ber  Jpauptfacl)e  nac^  unb  foweit  fo(cl)e6  angeorbnet  war 
biejenige  Sei^rs  unb  Unterrici)t^orbnung  in6  Men  trat,  mld)^  in  bem  SRegtement  fiic 
bie^ete^ctenfc^uten  be^^6nigceicf)6(8acl)fen  t)om2  7.  I>ecembec  i846 
Dorge^eicf^net  ifl.  Denn  trifft  auc^  biefe  SDrbnung  in  bm  meiflen  UnterricJ)t6gegenfldnben, 
t>iz  bem  ©pmnafium  ange()6ren,  namentticf)  im  £ateinifd)en,  ©riec^ifc^en,  ^eutfcf^en, 
fo  wie  in  ber  ©efcf^ic^te,  ©eograp^ie,  ^()pfif,  u.  f.  f.  mit  unferen  geitberigen  Snflitutionen 
fo  genau  jufammen,  bag  faum  einige  fteine  SWobiftcationen  n6tf)ig  geworben  ftnb,  uiti 
ie^tere  mit  il)t  in  ttollen  ^inffang  ju  bringen,  fo  tt)eicf)t  biefetbe  boc^  infofern  tjon  unferm 
fcui)eren  2el)cp(a»e  at,  al^  (Te  bec  2Watt)ematif  in  jebec  (Eiaffe  »6<f)ent(icl)  eine  ^tunbe 
mei)c  al$  jeit^ec  ublicl),  ba6  ^eipt  im  dJansen  t)iec  u>6cl)entac^e  Unteccicf)t6flunben, 
juweifl  unb  aufecbem  auc^  in  S^ectia  unb  £luacta  wenigfteng  fuc  bie  Sufunft  ~  benn 
fuc  ba^  mfloffene  3a^r  ifl  biefe  Sinric^tung  burc^  ^o^e  SBerorbnung  nocf)  ftflirt  worben 
—  naturgefcf)icf)tlicf)en  Unterric^t  in  jwei  tt>6cf)entiicf)en  ?ectionen  fuc  jebe  biefec  (^raffen 
eingefui)ct  wiffen  tt>iir.  X^ie^  i)at  baf)ec  eine,  auc^  in  bem  JRegfement  t)ocgefcf)riebene, 
85efd)rdn!ung  anberer  Unterric^t^gegenfldnbe  jur  notf)n?enbigen  gofge  gef^abt,  inbem 
ntcf)t  nur  ber  JKe(ig{on6unterricf)t,  wefcf^er  Ui  un^  frufjer  in  ber  Ueberjeugung,  bap  bem 
funftigen  (Selef)rten  iebenfali^  eine  tiefere  unb  umfaffenbere  ^enntnif  M  (5f)riftentf)um6, 
fottJie  feiner  Urfunben  unb  ®efd)id)te,  not^ig  fei  unb  bap  biefefbe  \?on  if)m  nur  auf  bem 
(Bpmnafium  fonne  ernjorben  tt?ecben,  eine gr6pere  2(u6bef)nung  erfjatten  f)atte,  fonbern  auc^  bec 
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franjofifcf^e  <^pracf)unterric^t,  fur  mld)tn  of)nef)in  nuc  brei  n>6c^ent(ic^e  (^tunben  fn  hm 
obern  Gfaffen  angefe^t  tt)aren,  auf  eim  ffeinere  ©tunbenjaf^f  \)at  rebucirt  tt)erben  muffen, 
fo  ba^  burcf)fcf)nittfic^  nur  jtt^ei  ©tunben  tt)6cf)entfic^  fur  biefe  Unterricf)tggegenfldnbe  f)aben 
t)ertt)enbet  njerben  f6nnen.  @ine  anbere  2(bdnberung  njirb  aber  in  ber  Sofgejeit  aud)  bm 
matf)ematifd)en  unb  naturgefd)icf)tlic^en  Unterrid)t  felbfl  betreffen,  fnbem 
mit  bem  S5eginn  be6  ndd)ften  ^c^ufjaf^re^  bii  fur  SD^at^ematif  unb  5latuts 
tt)if  fenfcf)aften  ju  ^nbe  be^  S^f^reg  1847  mitgetf)eiften  —  jum  Slbeif  fef)r  in6  (Hn- 
Selne  eingef)enben  —  gef)rpfdne  (gebrucft  2)re6ben  Ui  S^eubnec.  ©@.  36.  8.  u.  @@.  lo. 
8.)  3UC  2(u6fuf)cung  gebcacf)t  ivecben  foffen.  .^offen  unb  tt)6nfc^en  n)ir,  bap  hie  ©efe^c^ 
tenfc^ufen  unfec^  SSatecfanbeg  aud)  nacf)  biefen  Umgeftaftungen,  njefd^e  in  bec  Z^at  in 
ff)ren  ^rgani^mu^  tiefec  af^  e6  beim  ecflen  ZnUid  fcf)einen  mag  eingceifen,  i^ce6  m\)xm 
3iefe6  nic^t  \)ecfef)fen  unb  namentfic^  beffen  nid)t  uneingebenf  tt)ecben,  mi  aud)  ba^  neuc 
@efe|  gfeic^  ju  2(nfange  augfpcicf)t,  bap  ba^  (SJpmnafium  becufen  if!,  ju  bem  felbflfldnbigen 
©tubium  bec  5Biffenfd)aft  buccf)  aUfeitige  ^umaniflifcf)e,  in^befonbece  altcfaffifc^e,  95ifbung 
in  focmeflec  unb  mateciellec  Jpln(t<f)t  ftie  ecforberfic^e  83orbeceitung  ju  geben.  Denn 
nuc  fo  ttjecben  fte  hie  ®efaf)c  gfucffic^  mmeiben,  enttt)ebec  im  ©in^elnen  in  ba^  ^chiH 
f)6f)erer  tt)iffenfcf)aftlic^ec  2fn(lalten  ficf)  gu  Decliecen,  obec  m^l  gac  if)ce  @tgentt)umlicf)feit 
unb  2?eflimmung  tt)ibec  SBtflen  auftugeben  unb  in  Sac^s  unb  S5ecuf^fc^ulen  6berjugef)en, 

2)ie  ibm  bejeic^nete  2(bdnbecung  M  2ef)rplane6  fuf)rte  jundcf)fl  auc^  fuc  ba$ 
^erfonale  be6  2ef)rercoffegium6  eine  SSerdnberung  f)erbet.  2)enn  tt)df)renb  fruf)er  bie  ^rdfte 
eine^  matt)ematifd)en  Se^rerS  au6reicf)enb  iDaren,  um  ben  gefammten  Unterricf)t  in 
^f)i)ftf  unb  9)?at^ematif  ju  t>erfef)en ,  geigte  e^  (tcf)  ie|t  bei  groferer  2(u6bef)nung  biefer 
Unterric^t^gegenftdnbe  af6  eine  unabn)ei6bare  S^^otf^n^enbigfeit,  fuc  biefelben  nocf)  einen 
jiveiten  2ef)cec  ju  becufen.  3«  2(necfennung  biefe6  25ebucfniffe6  ttucbe  ba^ec  t)on  bem 
.^ocf)ebefn  unb  ^oc^tt)etfen  ^atcon  bec  <Sd)uIe  bie  ^nfiellung  eine^  foIcf)en 
befcf)(offen,  unb  bem  ^eccn  D.  phil.  8.  g.  Jpepm,  bi6  ha\)in  2(manuen(i6  an  ^ie(tgec 
^tecntt?acte,  bec  Untecric^t  tn  5D?atf)ematif  unb  5^aturtt)i(yenfcf)aft  fur  untece  unb  mittlece 
dlaffen  mit  6bectcagen.  ^ecfelbe  tcat  beceit^  mit  3(nfang  Suni,  t)om  9?ectoc  eingefuf)ct, 
fein  neueg  2(mt  an,  unb  ecf)ieft  t)on  bec  S^6d)\tm  95ef)6cbe  i>ie  baju  ecfocbecticl)e  SSeflds 
tigung ,  nac^bem  ec  beceit^  fcuf)ec  ba^  f)6f)ece  ©cf^ulamt^canbibatenepamen  ecfolgceic^  bes 
ftanben  f)atte.  Wlit  fR(d)t  bucfen  tt)ic  un^  fceuen,  in  bemfelben  einen  neuen  fJJtitatbtitn 
an  bem  5Secfe  bet  Sugenbbilbung  gett)onnen  ju  f)aben,  t)on  beffen  (Jifec,  ^enntni^ 
unb  ®efd) icff id)feit  fid^  ba$  95efle  ectt)acten  Idft. 

.^aum  f)atte  inbef  ba6  £ef)ceccofIegium  bie  Jceube  ge^abt,  etn  neue^  SDZitgfieb  in 
feinen  23erein  aufjunef^men,  af«  e^  auf  bec  anberen  @eite  t)on  einem  f)6cf)fl  empftnbticf)en 
SSerlufte  betroffen  tt)urbe.  ^to^ficf)  unb  unem^artet  t)erfcl)ieb  nemfid)  am  19.  ©eptember 
bcr  Gonrector  M.  3of)^nn  (5^rif!ian  3«f)n  mitten  in  bet  gdflc  unb  JKuftigfeit 
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Ui  fcafti^jlen  ^cinneialtni ,  nad)bm  berfeI6e  nod)  njenfge  S^age  t>orf)ec  in  fetnem 
S5ecuf^!reife  t^ati»;  gewefen  mu  SWit  ii)m  uerlor  bie  Kniialt  nid)t  nur  einen  geifltioUen 
unb  fenntnipreidjen  ®elet)rten,  beffen  %ime  auf  bem  &(biitt  ber  2(Itert^umgn)i|yenfd)aft 
unb  ber  ^dbago^if  eine  nid)t  ^ewo^nlid^e  S3eru()mtt)eit  erlangt  \:)at,  fonbern  aud)  einen 
tt)at)rbaft  tuc^tigen  2i\)m  unb  (^r^iet^er,  ber  lange  3eit  f)inburd)  mit  ^ifer  unb  SXreue 
fur  i()re  3wecfe  erfolgceicft  t^dtig  gewefen  i|!.  I)enn  bereit^  fcit  bem  3a^re  1819 
9eb6rte  berfelbe,  obf(f)on  mit  einigec  Unterbrec{)ung,  bec  3;()oma6fd)u(e  an.  3n  bem 
genannten  Sa^re  raurbe  ec  nemticf)  beceit^  al^  auSecocbentticl^ec  Jpi(f5Ie()rec  an  ii)t  ange^ 
fleUt,  we{d)e  ^teUe  ec  182  2  mit  bec  eine^  ecjlen  GoUabocatoc^  Dectaufc^te.  Jpiecauf 
ging  ec  182  3  ai^  Zb\unct  an  bie  fonigl.  2anbe^fd)ule  ju  ©cimma,  !e()cte  abec  im 
9?ot>embec  182  5  n?iebec  nac^  ^iipm  5"f"cf/  wni  ftd)  bem  afabemifc^en  S5ecufe  ju 
ttjtbmen.  Snbeffen  t>ecanlaften  befonbere  Umfldnbe  bie  2(bdnberung  biefed  ^(ane^,  unb 
fo  entfc^(o§  er  fid)  ^u  feinem  fru()ec  gewd^Uen  S3ecufe  wiebec  jucucfjufef^ren.  3m  (Sep^ 
tembec  182  8  uberna^m  ec  bai)ec  aufd  5^cue  bu  »on  it)m  ftu()ec4wc»att«te  GoUabocatuc 
on  bec  3:t)oma«fd)uIe,  unb  t)on  \>a  an  \;)at  ec  bec2(nffalt  ununtecbcoci)en,  wenn  aud)  untec 
tjecfc^iebenen  23er()drtniffen,  ange()6rt.  3m  3al^te  1830  nemlid^  tt)urbe  ec  bem  ()od)be5 
tagten  (lonrector  M.  9ieicf)enbad)  al^  ©e^iffe  abjunglct j  l)imuf  ec^ielt  ec  183  2  bie 
©teUe  be^  britten  orbenta'd)en  ^oUegen,  unb  im3«()w  1835  r^cfte  ec  enb(idf)  in  ba^  Qom 
rectorat  ein,  tt?eld)e  (Stelie  ec  bt^  ju  feinem  Slobe  befteibet  i)at.  <Sein  23ectufl  tt)urbe  t}on 
2(Uen,  bie  ii)n  fvannten,  in^befonbere  abec  t)on  feinen  mit  it)m,  bem  SWanne  d)atafter= 
t>oUec  unb  bieberer  ©effnnung,  treu  t>erbunbenen  GoUegen  auf^  Snnigfle  bef(agt,  unb  e^ 
fpracf)  fid)  ber  (2d)merj  uber  benfelben  namenttid)  bii  feiner  feierlicf)en  Seflattung,  n>elc^e 
am  2  3.^eptember  \latt  fanb,  unb  bd  ber  in  ber  Sd^ule  feinem  2(nbenfen  gett>ibmeten 
3:rauecanbad)t  au^.  dlod)  tange  trirb  bie  £iebe  unb  ^anfbarfeit  feiner  «Sd^uter  unb 
greunbe  um  feinen  23erlufl  trauecn  •,  abec  foctbauecn  n>icb  aud)  bec  ®egen  be«  t>ie(facl)en 
©uten,  n>a^  ec  mit  2itbi  unb  Slceue  in  feinem  S5ecufe  gepflegt  f)at,  unb  bii  Scinnecung 
batan  wivb  fein  2(nbenfett  untec  un«  immec  in  S()cen  ec^aUen.  > 

Die  focgenbe  SBei^it  unfecec  a5ef)6cbe  fdumte  nid)t,  bie  bucdf)  biefen  SSecIufl  im 
ge()cercolIegium  entjlanbene  ?ucfe  balbm6gnc^)fl  n^iebecau^jufutten,  unb  e^gefd)a()e  biep  auf 
eine  SBeife,  tt)eld)e,  fo  fd)mecjtid)  auc^  bie  SSeranraffung  baju  tt)ac,  bod)  jebenfaU^  fuc 
bii  £e()cec  bec  ^d)uit  aud)  t)iel  S5ecuf)igenbe«  unb  (5rmuntecnbe6  f)aben  mugte.  :^enn 
nid)t^  rid)tet  ben  treuen  Su^fnbfe^rer  m?{)r  auf ,  nic^t^  gen)dl)rt  i()m  fiic  feine  SWuben 
unbeorgen  fupere  a5elo()nung,  al^  tt>enn  fein2;^un  unb@tceben  bie  ge()offte3(nerfennung 
ftnbet,  unb  namentlicf)  t>on  benen  e()renb  anecfannt  wicb,  untec  becen  2(uffid)t  unb  ^bf)ut 
ec  amtUd)  §u  tticfen  ^at.  Sine  fotc^e  2(nerfennung  tt)ucbe  abec  ttttfecem  Se^ceccoUegium 
babutd)  §u  3:()eil,  baf  bec  ^od)ebU  ^atcon  bec  <Sd)ute  bie  t>acant  gen>orbene (^teUe 
buccf)  2(bfcenfton  fdmmtlid)er  nad)folgenbec  £et)cer  tt>iebec  befe^te,  tn  bit  ertebigte  biitti 
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2(bjunctuc  obec  SSicariafgflelTe  abec  einen  neuen  lib\unct  ju  becufen  6efcf)tof.  £)emnac^ 
ubectrug  man  bem  bi5()erigen  britten  orbentUc^en (Io((egen,  Jperrn  Dr.  gipfiu^,  bai  er- 
rebigte(Fonrectorat;  i()m  fo(gte  bec  jeit^erige  t)iecte  (^oUege,  ^ecc  Dr.  ^oc^,  in  becSectiu^- 
jleUe;  biefem  ber  gett>cfene  funfte  2e()rer,  ^erc  Dr.  ^eflecmann-,  in  bie  funfte  <Ste((e 
abcc  rucfte,  ba  ber  fcd)fle  Sc()rer,  Jperc  Dr.  S^cennec,  an  feinem  jeit^erigen  ^oflen  ju 
t>erb(eiben  n>unfcf)te,  bec  erfle  2(bjunct,  Jperc  Dr.  Jpaftau^,  ein,  beffen  (BttUt  nunme()c 
t)on  bem  5cit()erigen  jtt^eiten  2(bjunct,  ^errn  Dr.  Sacobi^,  eingenommcn  trurbe,  tt>df)5 
renb  beffen  2(mt  an  ben  jeit()erigen  aupetocbent(icf)en  2(bjunct,  Jpeccn  Dr.  5W  d  ^  ( m  a  n  n, 
ubccging.  3n  bicfec  neucn  ©efla(tung,  mid)e  aud)  butd)  bie  f)o()e  ©taat6be()6cbe  bie  ecs 
forbcr(icf)e  SSefldtigung  er()ic(t,  f)at  benn  ba6  gef)reccoaegium  becett^  feit  SD^ic^actig  untec 
9(ucf(ic^ec  93ocbebeutung  feine  5Bicffamfcit  begonnen.  !»?6ge  ©ofteS  ®egcn  flct^  mit  i()m  fein 
unb  fuc  bie  einjc(nen  ©(iebcc  fon>{c  fuc  ba^  ©anje  beffe(ben  eine  g(ucf(icf)e  gufunft  na()cn.  t 

©c^mecificf)  mupten  tt)ic  inbcffcn  fd)on  feit  5Bci()nad)fen  bie  9J2ifn>irfung  eine« 
t()euren  (loUegen  entbe^cen,  inbem  .<pecc  Dr.  25cennec  feit  biefec  3eit  an  feinec  ©e^ 
funb()cit  fo  fcl^tt>cc  (itt,  bap  ec  fid^  jcbec  amt(icf)en  2Jcccicf)tung  ju  ent()a(fen  gen6t()igt 
noac.  ©eine  Sectionen  n)ucben  t)on  ben  ^eccen  Godegen  Seflecmann,  ^attau^, 
Srtco bi^,  SWu()(mann  unb  Jpepm  mit  bec  jut>orfommenbf^en  25ereitn>i((igfeif  mit 
ubernommen,  fo  bap  e^  o()ngead^tet  bec  anbauecnben  SUacanj  bec  bcitten  lib\unctuv  im 
(Sanjen  m6g(icf)  gctt>orben  ifl,  bie  2(ufgabe  be$  Unferricf)t«  in  aUcn  (5(affen  t>oUfldnbig  ju 
(6fen.  SWit  gr6ptcm  Danfe  ()aben  tioir  e6  abcr  baUi  ansucrfcnncn,  bap  bie  Safl  ber  3n= 
fpccfion6fu()rung  uber  ba^  2((umneum  nic^t  t)ccgr6perf  trorben  ifl,  inbem  nad)  cincm  25e= 
fc^(uffe  beg.9oc^ebe(n5D?agiflrat^  bec  jtt^cite  2J2att)emafifu^  unb  bec  Jpecc  ®efang= 
re()rcr  36((nec  mit  in  bit  diiif)t  bec  3nf|>ectorcn  cingetcetcn  finb. 

2(nbere  SSorfommniffe  beg  3«()re^/  n?e(cf)e  n)ic  ()iec  ern)d()ncn  ju  muffen  gtauben, 
finb  nod)  fo(gcnbe. 

3n  becSeit  t>om  21.bi6  2  3.3uni  i)atttn  tt)ir  bie(5()re,  ben  ^errn  @ef). ^ircf)enrat() 
Dr.  SO^cipner  in  S5cg(eitung  be^^errn  OJecforg  ^rof.Dr.5Bunbec  auS  ^cimma  in  un= 
feccr@d)u(e  ju  bcgru^en,  tt)e(cf)e  a(^  .^.  ^ommiffarien  t)on  ben  gufldnben  bccfefbcn  fennt- 
nip  $u  ne()men  beauftcagt  njacen.  3n  g(cic^ec  eigenfcf)aft  ()afte  fd)on  t)or()cr  auc^  iperc 
^rof»  I)  r  0  b  i  f  d)  in  a^ejug  auf  ben  mat()cmafifcf)en  Unteccicf)t  unfere  2(nf!aU  befucf)t. 

I)ie  5D?afucitdtg|)cufungcn  l^abtn  im  gaufe  bc6  3a()rca  in  i()ccc  gorm  eine  fc(>c 
erfreufic^e  SScrdnberung  erfa^ren  ,  toobutd)  bie  ^(age  ubec  a((augrope  2(nflrengung 
ber  <Bd)hin  babei  ()otfenf(id)  jum  gropcn  Slf^eiie  t>erflummen,  bie  Slf^dfigfcit  unb 
SBiffenfcf)aft(id)fcit  berfc(bcn  aber  namtntiid)  fur  bit  (e^fe  3eit  i()re«  <Sc^ul(ebeng  ge: 
tt>if  tt>efcnf(icf)  angcrcgt  unb  gef6rbcrt  tt>erben  tt)irb.  3ufo(ge  ()o()er  2(norbnung  t)om 
2  3.  Dctobec  184  7  foU  ncmlid)  bei  biefcn  ^cufungcn  funffig  ba^  miinb(id)e  (Jcamen  fur 
aUt  bifjenigen  in  SBegfaU  fommen ,  tt>e(d)e  tt>d()rcnb  bt^  anbert^a(bjdbrigen  durfue  in 
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^nrtivt  Ui  bm  f^arbjabrfgen  ^d)ulpx{ifun^m  vhdfid^tiid)  ii)m  Jortfd^rltte  in  bm  efnjetnen 
2(ht'  «nb  ^erngegenfldnben  minbejlen^  bie  jweite  bec  je^f  Dorgefd^riebenen  f6nf  Qen'- 
furen  burc^  einj^immigen  S3efd)Uif  be^  ^e^cercollegium^  er()atten  haben,  wobei  ftcf)  jebod) 
bfe  Di^penfation  jeberjeit  auf  biejenigen  Sdc^ec  befd)rdn!t,  in  tt?eld)en  bem  betreffenben 
(Bd)uin  bie  8ebad)te  Genfuc  §u  2!t)eil  gewocben.  Die  fcl)ciftlid)en  ^cufungen  abec 
foUen  infofern  befd)rdnft  fein,  ai$  fuc  bie  lateinifc^e  unb  beutfc^e  2(cbeit  fuc  jebe 
ein  t)atbec  S^ag  unb  fuc  bit  ubcigen  «^pecimina  nuc  bcei  hi$  tjiec  «Stunben  3«it  juc  2(ugac« 
beitung  gegeben  wecben  foU.  ^ad)  biefec  ^^ocm  ftnb  benn  aucf)  bie  bie^maligen  5D?aturis 
tdt^prufungen  hn  un^  bereit^  fuc  £)|!ecn  abgebatten  wocben. 

3u  nd()ecec  (^rlduterung  tjon  §.  5  4.  M  ?HeguIati\)6  rourbe  un6  fernec  untec  bem 
2  9.Dctobcc  18  47  bie 9)?itt()ei(ung  gemac^t,  ba^  fuc  ben  Unteccid)t  in  bec  pf)iIofop{)ifd)en 
^ropdbeutif  nacf)  S5efinben  and)  ein  einjdf^rtgec^ucfu^  in  ben2e^cp(an  mit  aufgenommen 
irecben  unb  biefec  Unteccid)t  ni(i)t  bIo6  ben  2(bitucienten,  fonbecn  jugleicf)  aud)  bec  Qanjen 
erften  Glaffe  ertt)eiU  werben  f onne  j  eine  (Jincicl^tung ,  bie  awf  unferet  <Bd)ult  fci)on  feit 
langen  3«!)'^^n  beflanben  f)at, 

Q:im  anbece  SSerorbnung  Dom  16.  ^ecembec  1847  betcifft  23ecefne  t)on  ©cF^ufecn, 
unb  ijl  ?e|tecn  ju  feinec  ^eit  mit^etf)eiit  ttocben.  2)anacl)  foll  jebe  wilifu()cficf)e  SSec^ 
efnfciung  Don  @cf)ufecn,  t>on  mid)et  "Ktt  fie  auc^  fein  mag  unb  ^ieid)  »iet,  ob  fie  an 
fid)  S3flii9ung  obec  ^D^ifbiUigung  recbiene,  fall^  fotcf)e  ein  tt)iebecfe()cenbe6  Swritt^nienj 
fommen  becfetben  3nt>f^it>w«n  an  einem  £)cte  aupec()atb  bec<Sc^utflunben  juc  Sotge  hat, 
bec  ^rtaubnif  be6  JRector^  bebucfen.  2>ecfetbe  foU  jeboct)  fetbfl  becgteic^en  nuc  in  fo  ttjeit 
geftatten  fonnen ,  ai$  bec  ^md  bec  SJeceinigung  ein  buvd)au^  tjocubecget^enbec 
unb  fonfl  unbebenfficf)ec  ifl.  Sn  aUm  ^bcigen  JdUen  fott  bagegen  bie  ^ctaubnip  bec 
<Sd)Ufcommiffion  einge^ott  obec  aud)  an  bai  Jpo()e  !9?iniflecium  felbfl  93ecicf)t  ecfTattet 
trecben.  3n  feinem  gaUe  abec  folien  SSeceine,  tt?elc^e  fuc  i()ce  Sli^dtigfeit  nuc  ein 
atigemeine^  'Sdb  bejeid)nen,  j.  95.  ^«rtigunQ  obec ^aitung  tt>ifyenfcl)aftiicf)ec  SSoctcdge, 
frefe  JKebe--  unb  Zii^puticubungen,  ©ene^migung  eci)aiten.  SSolifldnbig  ifl  biefe  23ecorbj 
nung  mitgetl^eilt  ingciebcicf)a36ttic()ec«  £)ffenen  ID^ittijeiiungen.  SDce^ben,  i8  48. 
@.  59.  f. 

9lcd)  ecttjd^nen  n>lc  enbiic^  etnec  anberen  aSecocbnung  tjom  20.  Sanuac  b.  3-/ 
mnad)  feinem  @cf)uiec,  bec  wegen  5li)eiinat)me  an  tjerbotenen  SSerbinbungen  in  Unters 
fud^ung  ifl,  bie  ^uiaf^un^  §ur  fO^aturitdt^pcufung  geflattet  ttjecben  foii.  2(n  unfecec 
2(njlalt  ifl  bief  auc^  niemai^  9efcf)ei)en. 

^ad)  biefen  aligemeinen  Mittf)eiiun^m  m^ge  e«  tjecflattet  fein,  mit  Uebecgef^ung 
alie^  beffen,  m^  cegeimdfig  im  gaufe  be«  3af)ui  tn  gieicl^ec  2Beife  wiebecfe^ct,  ttJol)tn 
tvic  namentiid)  bie  balbjd^cigen  ^cufungen  unb  (5enfuren,  bie  9?ebeactu«,  bie  gegaten= 
unb  '?)cdmfent)ecthefrungen,  bie  celfgfofen  geieciicl)feiten  unb  2(ei)niicf)e6  cecl)nen,  fofort 
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jur  ^ariegung  bejfen  fortjufc^reften,  m€  in  bem  abgeiaufenen  3eifcaume  fn  ben  offents 
lid)m  Unterrfd)t^(Iunben  het)anbdt  mtbm  ff!  unb  tt?orubec  tjocfc^cfft^mdffg  jebe^mal 
fdivid)t  erjlattet  mxbm  muf.    d^  folge  bai)ec  jundd^fl  bfe  allgemefne 

Uebevfid^t  ber  fm  Saufe  bea  ©d^u(ia]^re§  hc^ 
l^anbelten  fiel^rgegenftdnbe* 

Prima. 

Satctmfc^«  ^ocajeng  Dbm,  jnjefte^  unb  bcitte^  ^ud)  tnit  7iuim})l  unb 
einige  au^gen?d()ite  ©atfren,  mhd  bfe  meiflen£)ben  memorirtunb  recitirt  njurben.  2  ®t. 
tt).  Otector.  —  git)iu6  im  <Sommec  2.  SSucf).  2  ©t.  3a()n,  unb  im  SBintecfemes 
ftec  3.  SSuc^,  2  <St.  ^od).  —  (Sfcero^  ^JSud)  t?om  9fJebner,  2  ®t.  im  ©ommec  3a()n. 
(licecoS  bcittee  S5ud)  t)on  ben  ^flic^ten  t)o(i|ltdnbig ,  2  @t.  im  5Bintec  SKectoc.  — 
Uebungen  im  lat.  @tt)l  nebf!  (loccectuc  fceiec  fd)ciftli(^ec  2(cbeiten  unb  Uebungen  im  ^ii- 
puticen.   2  <St.  9iectoc. 

@ticc^if(ri{>.  ^iaton^  ^()dbon  mit  Ueberge()ung  bec  fc^n)iecigecen  ^actfen  beS 
^ialog^.  2@t.  Oiectoc.  —  @op()ocied  2(ntigone,  bie  ieid)tern  biaiogifd)en  <^teUen 
curforifd)  be()anbelt.  2@t.  ^Kectoc.  —  ^emoft()ene«  ecf!e  p()ilippifd)e  9?ebe,  2  (St. 
tt)d()cenb  beg@ommer6.  3<»()n.  —  ^ann  im  SBinterfemefrer  bie  erf!e  unb  britte  Dipn» 
t()tfd)e  O^ebe,  2  @t.  Sipfiu^.  —  @riecf)ifd)e  ©pntajc  mit  pcaftifc()en  Uebungen»  1  ^t* 
Siectoc. 

^tuti^^  23ortrdgc  itber  beutfc^e  2itteraturgefd)id)te  hi^  mit  1740,  (m  <Sommec, 
2  <©t.  3  a  l)  n,  unb  im  SBinter  Sortfefeung.  9i  e  c  t  o  r.  ^abei  Uebungen  im  freien  SSortrvige 
unb  im  ^ectamiren ,  fo  tt)ie  denfuc  fd)riftlid)ec  2(uffd|e. 

^tanjoftfc^»  Segur  Histoire  de  Napoleon  etc.  gelefen;  Uebungen  im  Uebec* 
fe^en  au^  bem  i)cutfc^en  in6  gcanj6fifc()c  nebfl  Goccectuc  fci)ciftiicf)ec  3(cbeiten;  Sptems 
poralia  unb  @pred)ubungcn.  2  <St.  @untf)ec» 

^cbtriifd^,  in  3  2(bt()eiiungen ,  9)rimanec  unb  (Secunbanec  umfaffenb.  1.  2(b5 
t()eilung:  1  (Sam. (!ap.  1  --  13  unb  15.  unb  auggett)d()ite  ^faimcn  gclcfenj  Uebecfe^ung 
bec  et)angeiifd)en  ^ecifopen  in6  vg)ebrdifc^e.  2  @t.  —  2.  2(btheiiung :  @cfcniu«  gefebud) 
(S.45  —  69.  9^epetition  bcr  gormenlc()re  unb  Ueberfe|ungcn  in6 »&cbrdifd)e  nac^  S5  6tt  = 
d)er6  Ucbunggbuc^e.  2  (St.  —  3.  2(bt()eiiung :  (Jrfldrung  unb  (^inubung  bec  gocmen* 
le()cc  nad)  @efeniu6  mit  pcaftifcf)en  Uebungen.  2  (St.  Sipfiu^» 

^talicnifd^,  fuc  bie  2(iumnen  bec  ^cima  unb  (Secunba.  Novelle  Morali  di 
Francesco  Soave  u.  Coinniedie  di  Federigi  geiefen  u.  anaipfirt.  2  (St.  SJitale. 

^fclioion,  ^rima  u,  ©ecimba  t)ereinigt.  (5()rifltiicf)e  ®iaubcn6ic()re,  inebefonbere 
bie  2ei)re  t)on  bec  (Icl6fung  unb  tjon  ben  ic|ten  ^ingcn.  2  ©t.  Sipfiu^. 

©cf^id^tc.  Unit)ecfaigefcf)icf)te  bec  neuecn  3eit  hi^  jum  SScginn  bec  franjofifc^en 
9let)o{ution.  2  (St.  JKcctoc. 

Slltcttl^Mnteftttt^c,  ^rima  unb  (Secunba  tjcreintgt.  ^5  tt)urbcn  au^  ben  r6m. 
?(itert()umern  bic  (^apitcl  i>om  Umfange  be^  9^6merreicf)6 ,  t)on  ben  S5ctt)o()ncrn  beffeibcn, 
t)on  ben  23oif^ciaffen ,  t)on  ber  Civitas,  t)on  ben  @taat6gen)aiten  ((Senat,  SSoif  unb  2J?a= 
giflratus)  be()anbe(t.  1  (St.  Diector» 
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^yiatf)Ctttatif»  WiihnhohhmQ  ber  S3ecec!)nimg  imb  SSifbimg  bcc  g'{i^rf)en  unb 
^orpcr  thiM  hi  gememen  ^ahim,  theil^  in  ^o^aritbmcn,  t\)di^  ot)ne  ober  in  ^erbinbimg 
mtt  bcr  ^rigonomctrie,  4  ^t,  ^oMfelb. 

^Vhtlfif .  (5^  ftnb  atle  in  ber  (^UMif,  ^pbroftati!  unb  7ferojiatif  nothigen  93erfucf)e 
angertcilt,  audi  bie  bierher  geh^rigen  3nftrumcnte  lu^rciejeigt  n?orbcn.  ^arauf  ifl  bie 
eigentlicl)e  9}?cchanif,  bie  ^pDbrvnUif  unb  '^Pneumatif  gefolgt.  2(ufcrbem  finb  auf  eine 
^6^ere  93eraniafTunc|  biejcnigen  ^cbrfa^e  au6  bcr  Cpti!,  a^e[d)c  auf  bie  i^urjftd^tigfeit 
S5e^U9  f)aben,  t>crgcnommcn  unb  burd)  Dcllflanbigc  unb  jablrcid^e  ^dilf^mittel  jebem  ^in? 


cmptcifd^eu  ^Pfi;d}o(Oi 


jelnen  bcutlid)  au?cinaiibcrgcfc|?t  tverbcn.  2  v^t.  Jjohlfclb. 

^lL^litfoHJIjhifdie  ^topahcutif.     Da^  ^ici^ttgfle  m^ 
gte  ixn^  fotmttieu  ifogif.  1  ^t.  Oi  c  c  t  c  r. 

^atcuiifdn  9^irgtt6  2(enei^  S.  1 — 2,  im  <Bommer  3  ^u  unb  im  5Binter 
2  ^t.  £ipfiu6.  —  dicero^  1.  unb  2.  pl)i(ippifd)e  9iebe.  2@t.  imCommer  3^^)"/ 
bann  Stod).  —  <©aUufl'«  Sugurtba  bi6  6ap.  70.  2  @t.  im@ommer  3«l)n,  im  5Bins 
terfemefter  ^  o  d).  —  ©tpU  unb  SSereiibungen  mit  Gorrectur  fc^riftlict;er  21rbeiten.  2  <St. 
im  <Sommer  3  a  t)  n  unb  im  SBinter  ?  i  p  f  i  u  6. 

@rie4>tf€^*  9Eenopf)on6  9)?emorabilien ,  2  @t.  2ipfiu6.  —  ^omer^ 
3lia6  6. 9.  u.  1 0.  2  @t.,  juerfl  3  a  {)  n,  bann  Mod),  —  2ecture  t>on  ^  l  a  t  o  n  ^  (eid)tern 
Diall.  2  (5t.  ^Kector.  —  (Spntap  mit  Uebungen  im  Ueberfei^en.  1  ®t.  :©erfelbe. 

^etitfci^*  JKf)etorif,  in^befonbere  bie  2e()re  oom  @tpt  unb  t)on  ben  9iebeftguren ; 
dorrectur  fc()riftlicf)er  2(uffdfee ;  Uebungen  im  ^eclamiren  unb  im  freien  SBortrage.  3  @t. 

gipfiu«. 

^tan|oftf(^*  La  Grece  ancienne  et  moderne  par  P.  Davinage  gelefen ;  babei 
w6d)enttid)e  Ueberfe^ungen  au6  bemDeutfd)en  in«  grans^fifdje  nebfl  Gorrectur  fd)riftlid)ec 
7(rbeiten  unb  ^ictirubungen  unter  grammatifcljen  SrSrterungem  2  @t»  ®6nt^er. 

S^thtaif^.    @»  ^rima. 

3ta(iettifc^.    2)ie  2((umnen,  toit  ^rima. 

9leliQiott  roie  ^rima. 

^efci^i<^te.  ®efd)id)te  be«  S!)^ittera(ter6  t>on  1077  an  6i«  1517,  mit  befonberec 
S5eru(!ftd)ti9un9  ber  Sufldnbe  ^eutfd)(anbe  tt>d()renb  biefed  Seitraumed  ^erbunben  mit 
freien  SSortr&gen  ber  @c^u(ec  uber  einjelne  ^artien  beffelben.  2  @t.  ^od), 

3lltett^tttit§ftittbe»     1  @t.  t>erbunben  mit  ^rima,  $Rector. 

^atl^etttatif*  5Bieber()ol)(ung  unb  ^rweiterung  ber  .^5rper(e()re,  namenttic?^ 
S5ered)nun9  unb  fSilbun^  ber  ^6cper  nacl)  gegebenen  gormen,  @r6fen  unb  befonbern 
SBer()d(tniffen.  4  @t.  »?)o()Ifelb. 

^^l^ftf  •  S3or  ber  »^anb ,  ba«  ()eif t  bi*  jur  ^inffi^rung  be«  erfl  im  2aufe  be« 
(e^ten  ©emefiter^  erfd)ienenen  2e^rp(ane^,  wie  in  ^cima,  bocf)  in  befonberen  Unterrid)t«« 
ftunben.  2  @t.  ^o()(fe(b. 

Tertla. 

Sateittif^u  ^icero^  au«er(efene  ^riefe  (nacft  S!)?attl)id).  3  (St.  ^ocf).  — 
edfar^  ©aUifc^er  ^rieg  S5,  1.  bi^  4.  2©t.  bi6  !y?id)aelid,  ^od),  unb  t>on  5Kicf)ae(i« 
bi»£)flern,  3acobi|.  —  £)vibe  9)?etamorp()ofen  2(u^wat)l  au^  85.  2.  3.  4.  unb  5. 
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in  SSetSmbung  mit  pro^obffc^en  Uebungem  2  ^U  3acobi|.-^  Ertfeinifc^e  ©rammar 
tif  md)  3um|)t  (§.  5.  12  —  671.)  in  ajerbinbung  mit  »6(^ent{id)en  ^rercitien  unb 
fc^rifttid^en  unb  m6nbrid)en  Gorrecturen  berfetben,  fo  n>ie  mit  ©rtemporalien  unb  poetifchen 
2Cuf9abem  3  @t,  .^ocf^.  ^ 

(^vit^ii^.  3Eenop^on«  ^ieron  2  <Bt  m  5!J?icf)aeti«,  ^cd).  —  ^omer« 
£)bpffee  85.  9  —  11,  mit  ©inreitung  unb  (Jinfibung  ber  gormen  be6  epif^  s  ionifdjen  I)ia: 
lecte6.  2<Bu  ^od).  —  @ried)ifd)e  ©rammatif  nad^  SSuttmann  §.  123  — 149.  unb 
Uebungen  im  Ueberfe|en  nebjl  ^orrectur  ber  aufgegebenen  ^enfa.  2  @t,  it  o  d). 

^cutfci^*  85e()anbrung  ber  wicf^tigflen  STbeiie  ber  beutfcl)en  @a|re^re  unb  be« 
^eriobenbaue^  nebfl  praftifc^en  Uebungen  in  ^fu^arbeitungen  unb  beren  dorrectur;  gec-- 
t6re  beutfd)er2)?u)Ierfl6cfe;  Uebungen  im  Decramiren  unb  freien  S^ortrage  geeianeter  @er 
Qenfl^nbe.  2  €t,  3  e  ft  e  r  m  a  n  n. 

Srattjpftfdli*  gect6re  tjon  ber  Histoire  de  Charles  XII  par  Voltaire.  3B6d)ents 
licf)e  Ueberfe^ungen  au«  bem  :Deutfcf)en  in«  granj^ftfc^e  md)  Sanguin ,  unb  I)ictir6bunr 
geniur  (Jinubung  ber  ©rammatif.  3  @t.  ©fint^er. 

Staltenifc^*  (Die  2(rumnen  ber  Slertia  unb  Sluarta.)  ©rammati!  nac^  ^  e  n  f  e 
unb  Uebungen  im  gefem  2  Ot.  SJitare. 

9{elt0iott.  Slertia  unbiQuarta  t)erbunben.  ^ie  »^auptflficf e  ber  c^riflric^)en  (Sitten* 
Ie()re.  2  @t.  gipfiug» 

©efid^ic^te*  $H5mifclS)e  @efcf)ic^te  Don  !Rom6  ©rbauung  hii  jur  ^aiferjeit.  2  <St. 
»&artau6. 

(Beogtaf^l^ie*  SSefc^reibung  be^  arten  ©riec^entanbe^,  Starien^  unb  ©ermanien^, 
2@t,  ^od). 

99lat]^etttatif.    S5ucJ)f!abenre<^nung ,  ©reic^ungen,  gogaritF)men  unb  Uebung  im 
9lec^nen  mit  benferben;  ©eometrie  bi«  jur  ^Uxdfytit  ber  (5benem  4  <St.  ^oJ^rferb.     > 
^alligraiil^ie*    1  @t  !0{&t)(manm 

Q^narta. 

^ateittifc^.  ©tatarifcf)e  gectfire  be«  (5omeriu«  9?epo«  unb  jwar  ber  gebengbe* 
fd)reibungen  I  —  VI.  unb  VIII.  IX.,  werc^e  @t6cf e  aucf)  unter  geitung  M  Sef)rer«  pritKis 
tim  6berfe|t  unb  commentirt  wurben.  (5urforifd)e  Sectfire  ber  fibrigen  £ebengbefcf)reibuns 
gen  M  (5orn.  5^epo«.  2(uperbem  gefung  einjerner  2(bfd)nitte  be«  3uriu«  (Sdfar.  4  @f. 
geflermann.  —  gefung  t)on  @cf)urj  Anthologia  Lat.  Cap.  I.  IV.  V.  VL  1  — 7.5 
babei  (5in6bung  ber  pro«obifd)en  SRegem  nac^3umpt,  unb  »6cf)entricbe  Uebungen  m 
Sirbung  beg^erameter  unb  ^entameter.  4  @t.  9?iul)rmann.  —  ©rammati!  m&) 
3umpt  §.  493  —  671.  §.  362  —  450.  ^abei  »6d)entricf)e  ©cripta  unb  ^ptemporaria, 
nebfl  3mitationen  einiger  6ffentricf)  getefenen  SSiograp^ien  be«  (Sorn.  5^epo«.  2  @t.  3  e « 
ft  e  r  m  a  n  n. 

O^rtec^ifid^.  gucian«  ©efprdcf^e  mit  2fu«wa^r.  2  <St.  Sacobi^.  —  @ram= 
mati!  nad)  SSuttmann  §.  106—121.  unb  2rUgemeine«  au«  ber  ©pntar  nac^  58eb6rfi 
nif.  gectfice  Don  3afob«  2efebucf)e  l.durf.  nad)  2(nra^  ber  ©rammatif,  unb  2.(§urf. 
A.  I— VI.  2(nbere«  wurbe  jum  ^rit?atftubium  aufgegeben,  Sinjerne^  md)  curforifcf) 
bef^anbert.  4  <St.  3eflermann. 
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X-enifS,  Se^anbfung  ber  SBorts  unb  <Sa§fe^re;  2ectfire  imb  ^rKdrung  tJOrt 
SlilPer ftucttn  nacf)  ^uHftettg  ^ammtung;  fd)riftUd)e  2(uffa|e  unb  dorrectut  berfeU 
ben;  l^cciamationgubungen ;  Ucbung  im  fxiUn  SSortcage  Don  (Jrja^jlungen,  <Sc^Uberun> 
gen,-  ^Bcfcbreibimqeit  u,  f.  a\  2  ^t.  ^acobl^. 

J?ran;i>ftfd[j»  Secturc  mn  Ovulanb^  Sefeburf)e;  ^ebanbtung  ber  ©rammati! 
unb  (5miibung  becfelben;  babei  wocbentlid^e  Ucberfe^ungen  nad)  @  a  n  auin.  3  ^t. 
©  u  n  t  h  e  r. 

^taaeitifc^.     Die  2(lumnen  ber  (!Uiffe.  2  6t,njie  3:ertia.  SSitaU» 

^cli^tott.     S3erbunben  mit  ^ertia.  2  ^U  gipfiu^. 

@e|V^tc^tc.  6Jried)ifd)e  @efd)id)te  t>on  ber  macebonifd)en  £)berberrfd)aft  bi^  juc 
r5mtfd)en;  bann  oom  ^Cnfanjje  ber  gried),  (3)efd)id)te  bi6  ju  ben  ^dmpfen  mit  ben  ^erfern. 
2  *St.  ^altau^. 

©ep^ra^l^te.    S5efd)reibung  tjon  Tfmerifa  unb  2ffien.  2  (2t.  ^^altau^. 

5S3^at^cmatif*  Die  gormentebre  unb  (Jbenenlef^re  bi^  mit  ben  ^roportionen  bec 
Sinien  beim  ^reife;  ferner  \)a^  Tlugjiel^en  ber  £luabrat^  unb  ^ubifroursetn.  4  <^t. 
^ot)lfelb. 

M:aUi^ta|il^ie*    1  ^u  n)6d)entlid).  !9{  u  ^  t  m  a  n  n* 

Satettttf^i.  gecture  tjon  ^  H  e  n  b  t «  gefebud)e.  2  <St.  ^  a  1 1  a  u  g.  —  Da«  2(11* 
gemeine  au^  ber  ^pntap  nad)  3umpt  unb  @r6bel  unb  2Bieber()of)lung  unb ©oUenbung 
ber  gormente()re  nebjl  praftifci)en  Uebungen.  4  @t.  ^altau^.  —  Ueberfe^ungen  au^ 
bem  2)eutfd)en  in  ba«  ^ateinifdye  nad)  ^Sc^ulje^  SJorubungen,  4  @t.  3acobi§. 

©ttec^ifc^.  dinubung  ber  Sotmente^re  nad)  S3uttmann  bi^  ^u  ben  S3erben 
auf  fLii ;  babei  Secture  t)on  3  a  f  o  b  6  ^tementarbud)e ,  unb  mfinbtid)e  unb  fd)rifttid)e 
Uebungen  im  Ueberfe|en  aui  bem  @ried)ifc^en  in^  2)eutfd)e  unb  umgefe()rt  nad)  Oiettig. 
4  @t.  Sacobi^. 

^utfcfi*  £)ie  £e^re  tjom  einfacf)en  unb  crnjeiterten  @a|e  unb  Dom  ©ebrauc^e 
bec3«itformen  unbCafug;  Drt^ogra|)l)ie ;  Uebung  im  Declamiren  unb  9lecitiren ;  fcl)riftc 
lid)e  2(uff5|e  unb  beren  dorcectur.  3  @t.  85  r  e  n  n  e  r  unb  nad)l)ec  3  a  c  o  b  i  |. 

!N(eltgifitt«  (5^riftlid)e  <^itt<nte^ce  mit  9)?emoctren  bec  betreffenben  SSibetffellen, 
^atecfcigmttiabfd)ttitte  uab  ^ie^cmfe ;  ^ectuce  au^genj^iUec  2(bfc<)nitte  M  9^.  Slejlas 
mem^  ¥nb  (5cft6iung  ^ecfettxn.  4  @t.  3eftecmann. 

^fd^t^e*  ^efd)id)te  bec  neuecn  ^H  nac^  it)cen  ^auf tpactten ,  efteftifcf)  ^:  bior 
gca|>J)ifd).  3  ^t.  »&alta¥^. 

€$e9^ta|i^te*  Uebecfic^t  ii^c  bie  p^ftfc^e  S5efc^affenf)eit  bec  (^rboberfIi\d)e.  7Hl= 
gemeine  potitifd)e  2Cnfid)t  bec  2dnbec  ber  gefammten  (^rbe.  ©pecieUe  85efd)reibung  »on 
Sucopa  in  pbppfc^^  «n^  potitifc^ec  ^infid)t.    ^artenjeid^nen.  2  @t.  9)^6f)lmann. 

ilRatl^etttatif.  3n  2  n)6d)enttid)en  @tunben  2Crit^metif,  namenttic^  t>'u  £ef)re 
tjott  ben  I)ecimalbcud)en  unb  t)on  ben  ^coportionen ;  unb  in  1  @tunbe  geometcifcl)e  Zn^ 
fc^auimg*lel)ce.    Babei  Uebungen  im  ^opfred)nen.  3  <St.  »J)  e  p  m. 

9lattttfttttbe.  Bootogie,  in^befonbere  85efd)reibung  ber  2fmpli)ibien ,  3nfecten 
unb  5B6rmer,  bie  5Sei^nad)ten.  2  @t.  SScennec.  —  ^ann  ^^aturte^re.  2  <St. 
^epm.  ,  , 
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llaQi0ta^l^ie*    Uebungen  tn  beutfd^ec  unb  (atetmfc^er  ^i)nfU  2  ^t.  ffflhf)U 


mann. 


Sexta. 


n  T»<\y' 


Sateinifd^*  Stemente  bec  lat  ^prad)e,  namentti*  bte  ^ormenfehre  «nb  KUc^ts 
meine^  au^  ber  ^pntac  mit  praftifd)en  Ucbunaen  unb  i^erbunbm  mit  ber  ^ecture  fon 
Gltenbt^  2efebud)e;  bahii  n)6d)enttid)  fd)riftiid)e  Ueberfe^ungen  unb  (iorrecrur  berfelben, 
10  <Bt-  S5renner  unb  feit  ®eihnad)ten  an  beffen  ^telie  !£^ut)lmann. 

i^etttfci^.  JormenIet)re  unb  £)rit)ograpl)ie;  ^er  einfa(i}t  ^Ba^  unb  feine  t?erfd)ie5 
bene  ©eflattung;  Uebungen  im  Sefen,  Dectamiren  unb  23ortragen  groferer  (Jrjdblunqen ; 
fd)riftlid)e  2(uffd|e  unb  ^menbation  berfetben.  4  @t.  23cennec  unb  feit  5Beit)na^ten 
f!eUt)ertretenb  3  a  c  o  b  i  |. 

0{e(t0tott.  Qt)rifttid)e  (55lauben^te()rcn,  t)erbunben  mit  3}?emorirenber  betrcffenben 
fBibetfleUen,  .^ated)i6mu^abfd)nitte  imb  JJiebert)erfe ;  2efung  au^gen)dt)tter  S5ibetabfd)nitte. 
4  @t.  3eflermann. 

(Befcibtc^te.  I^ie  alte  (Sefc^id)te  nad)  il)ren  trid)tigften  unb  bem  ^nabenalter  ins 
tereffanteflen  2;i)eiten  efteftifd)  =  biograpt)ifd).  3  @t.  ^attau^. 

^eogta^l^ie.  ^inteitung  in  bie  matt)ematifd)e  ©eograp^ie;  Ueberfic^t  ber  pt)t)fi= 
fd)en  S5efd)affen{)eit  M  ^rbboben^;  aUgemeine  politifcl)e  2:()eitung  bec  ©rbe;  .tartcnseicit)^ 
mn.  3  @t.  5W6()lmann. 

99^atl[)etttatif«    5Bieber^of)tung  bec  4  (Bpecie«;  9Jeci)nuttg«acten  mit  gemeitten 
i5rud)en;  9^eci)nunggarten  mit  benannten  ia\;)Wn'y  Uebungen  im  ,Ropfrecf)nen.    4  @t. 
.^epm. 
.     ^attttfttttfce.    SBie  Sluinta.   2  @t.  ' 

SiaUi^xapl^ic*  Uebungen  in  beutfdjer,  lateinifc!)ec  unb  gciecl)ifc^ec  <Sc!)cift.  2 
et.  !!)?ut)lmann.  v  :-  .  . 

3m  ®  efange  l)atten  bie  Tftumnen  tt)6d)enttid)  in  fed^e  (Stuttben  ttebung  unb  Un* 
terrid)t  unter  ^eitung  M  Jcimn  Qantot  unb  SD^uftf birector  ^  a  u  p  t  m  a  n  n.  ^ie  (Jcter^ 
nen  aber  njurben  in  injei  n)6cl)entlid)en  ©tunben  barin  geubt  t)om  ^ercn  !Kuftftet)rer 
36ltnec.  Aui^ 

Uebuttgen  im  S^ucnen  fattbett  tm  <8ommer{)albjaf)re  auf  bem  6ffentticf)en  Slums 
pfa|e  unter  Seitung  be^  ^errn  Unit)erfttdtgfed)tmetflerg  25ernbt  <Btatt,  fo  wie  Untec: 
rid)t  im  S^attjen  n)dt)renb  be^  5Binter^  prit)atim  t)on  bem  ^errn  Sattjte^rer  ^uttbe 
ertt)eitt  njurbe. 

UeberaU  trat  iibrigenS  mtt  bem  6ffetttl(cf)en  Unterrid)te  bie  ?eitung  be«  ^cis 
t)atfteife6  tn  23erbinbung,  ml(i)tt  aud)  bei  ben  Zlumnm  ©egettflattb  foctn^d^s 
tcttbec  uttmittetbarer  25eauffid)tiguttg  ju  feitt  pflegt.  Denfetben  ju  tt>ecfett  uttb  ju 
beforbcrn  bientett  unter  2(nberm  aud)  bie  Derfc^iebenen  im  ?aufe  be«  3ai)ce«  tjocfommens 
ten  9?ebeacte  unb  ^rei^aufQaben ,  bei  roetc^en  n?ir  mand)e  ()6d)fl  erfceulic^e  ?)coben 
batjon  ert)iettfn.    2)iep  n?ar  namentticl)  wieber  bec  ^aH  bei  bec  3Bittefcf)en  ^rei6aufs 
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gabe,  Ui  wHd)et  Mefe^  5D?aI  btc  beiben  ^rimaner  ^onrab  S3urfian  au3  Wlutfdjm 
unD  9?icf)arb  Hbeibnt  gipfiu^  au6  Seipjig  ben  <Siegegprci^  bauon  trugen.  ^icht 
minber  n?irffam  jeigten  fid)  bte  ^atbjd^ris^n  Genfuren  unb  ^rdmienoertl^eitungen,  weld)c 
itt  ber  feit  (angen  S^^wn  ublid)en  Sffieife  t)oUjogen  wurben ,  fo  t>ai  c^  uberflujliQ  fc^eint, 
l)ier  barubcr  befonberd  S5ericf)t  abjujlatten. 


r  i 


£)ie  jur  Unterjl6§un9  ber  S^dtigfett  ber  2ei)m  btencnbe  <Scf)ur6t6rt'otf)e! 
tr^iett  auc^  in  biefem  3a()re,  aupcr  baf  fte  mit  einigcn  wic^tigen  2Ser!en  burd)  2fnfauf 
bcrcicf^ctt  tturbc,  titua  ft^t  crfrcuticl)cn  3un)acf)6  burci)  ®cfd)ettfe,  mld)t  it)v  ©onncr  unb 
Smtnbc  bcr@c^ute  juge^  liefen.  ^rr  <Stabtrat^  25cnebict  ®  ott()itf  Sleubner 
t)«ref)rte  if)t  fort»dt)renb  bte  neucflcn  ^cfte  t)on  ben  tn  feinem  23ertage  erfd)einenben 
3a!)tbfid)etn  ffit  ^(^ilologie  unb  ^dbagogif,  f)erau«gegeben  t)on  3af)n  unb 
jttofe.  Jpetr  2Bilf)ctm  ginfe  fcf)enfte  berfelben  bie  lefeten  Sabrgdnge  t>on  Simmer^ 
mann«  3ritfci)rift  fur  2Cltert()um6wtJTcnfcI)aft.  SSon  ^errn  23uci)I)dnbler  2(m6rofiu6 
S5artl^  wurbe  ii)t  bte  t>om  Tibbe^iai^a  in  Iateinifc()en  Jpepametern  gefertigte  Ucberfe^ung 
ber  gottlic^  (5om6bie  M  X>anU  gewibmet,  wHd)e  ben  Slitel  fuf)rt:  Dantis  Alli- 
gheTii  DiTina  Comoedia,  hexametris  latinis  reddita  ab  AbbateDallaPiazza,  Vicen- 
tino.  PrMfatas  est  et  TitamPiazzae  adiecit  Carolas  Wilte,  Anlecessor  Halensis. 
Lipsiae,  IS48.8amt.  J.Ambr.Barth.Braai.  unbein  tjor^urjcm  unter  fcl)6nen  Jpoffnuns 
gen  jur  Unit>erfitdt  cntlajyenet  36gling  ber  8cf)ule,  J^err  ^etnric^  ^buarb  S5rocfI)au6, 
bewieg  feine  iiebi  unb  Danfbarfctt  gegen  biefelbe  aud)  baburcf),  bag  er  ber  S3ibIiot{)ef 
t)on  OJaumcrg  ©efcftic^te  (5uco|>a6  fcit  bem  Snbc  bc«  15.  3al)r{)unbert6. 
^ripsig,  1832  —  1843.  8.  7  S^.  unb  (Iut)ier:  ba«  SE^ierreic^,  bearbeitet 
tjon  23oigt.  ^eipjig,  1831  —  43.  8.  6  S3be.  in  prad)tt)oUem  (Jinbanbe  t)eref)rte. 
2Bir  fi4f)Ien  un«  tjerpflic^tet,  ben  freunblic^n  QJcbem  fur  biefe  i\)xt  QJaben  f)iermit  aucf^ 
offentlic^  unfern  fcf^ulbigen  I^onf  au«5ufprecf)en. 


I)te  Jrequen^  ber  ^cf)ule  ifl  im  Dcrfloffcnen  3af)re  folgenbe  gemcfen.  3m  ©ommers 
fcmefler  tjon  £5f!ern  bi^  SWid)aeIt«  I8i7  betrug  bic  ®efammtaal)l  ber  @cf)uler  2  2  3, 
n)ot)on  38  in  ^rima,  38  in  ^ecunba,  41  in  Zittia,  4  2  in  £luarta,  3  3  in  jQuinta 
unb  31  tn  Btvta  unterricf)tet  »urbcn.  3m  SBinterfcmefler  abet  tjon  ^id^atlii  18  47 
bi^  Dffern  1848  f)at  ftd)  btefelbe  regelmdpig  auf  2  25  belaufen,  t)on  benen  3  9  ^rima, 
4  2  ^ecunba,   4l  Slettia,   3  5  £luarta,   37  iQuinta  unb  2  9  ^tvta  angel)6rten.    2(m 
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(^diluffe  M  tjorigen  S^^vt^  betrug  bie  ©efammtsal)!  2  20,  mtani  im  2(Ugemcfnen 
erfannt  trerben  mag,  bag  t>a^  23ertrauen  gegcn  unfere  £e()ranf!iilt  fetne^Hoeg^  gefun!en 
ifl,  n?ie  wir  benn  aucf)  felbjl  fon)of)I  mit  ben  tx)iffenfcl^aftlicf)en  S5efir*bu«gen  ai^  mit  bem 
fittlicf)en  23erl)alten  unferer  <Bcf)uIer  im  ©anjen  jufrieben  ju  fein  Urfad)e  f)atten. 

SSon  ben  im  Saufe  be^  3^^«^  tjon  bet  <Scf)uIe  2Ibgegangen^n  finb  c in u n b  j  it) a n  = 
jig,  nacf)bem  fie  bit  gefe^Iicf)e  9?eifeprufung  crfolgreicf)  beflanben  ^tten,  t^eil^  mit 
ef)rent)olIcn  Seugniffen  jur  Unit)erfttdt  entlaffen,  t^riiaju  folc^er  (Jntlafjung  fur  befdf)igt 
erfldrt  worben,  ttjobei  wtr  bit  Sreube  f)atten,  6ri  writem  ben  meif!en,  aujer  empfeblens 
bem  n?if[enfd)aftlicf)en  Seugnijje,  au$  tJoUfler  Ueberjcugung  auc^  tit  erf!e  (Sittencenfur 
crtl)eilen  ju  fonnen,  einc  (Jrfd^etnung,  bte  t)on  unfern  ftttlic^en  Sufldnben  gewif  ein  t)oa= 
gultigere^  geugnip  giebt,  al^  eine  t)on  2(u5n)drtigen  baruber  angeflellte  SSeobad^tung, 
bic  fid)  auf  wenige  ©tunben  unb  ilage  befc^rdnft  unb  f)6d)ften«  sufdaige  7(eu^crtid)!eiten 
in6  2Iuge  ju  fafjen  t)ermag.  (5g  t)erliepen  nemlic^  ^u  9)iid)aetiS  mtd)  uberfianbcner  ^a- 
turitdtgprufung  folgcnbe  Sunglinge  hit  <Bd)ult,  um  \id)  fortan  felbgfidnbig  auf  bcr  Uni- 
t?crfitdt  btn  tt) iffenfcf^af tlid)en  ^tubitn  ju  tt)(bmen : 

9?uboIpI)  2(ttIon/  au^  25oma,  stad.  iar. 
f.u;'  r.  Q^tt^  Zhclpl)  S3erger,  au^  Srip^ig,  stud.  med. 

(5mit  TTpotlo  ^Dtetfnet,  auei^eipjig,  siud.  med.  '      ; 

^einric^  ^buarb  f8tod\)aui,  au^  ^eipjig,  stud.  phil. 

^Tuguft  diuholpl)  donrabt,  au$  2tipfiiQ,  stud.  theol.  ^ 

©uflat)  Daniet  <Bd)utid)t,  au^  Wta^ii^  bti  ^ubertu^burg ,  stod.  iur. 

^onrab  S5urfian,  au6  9)?utfcf)en ,  stad.  philol. 

(^art  ^llepanber  ^ocf),  aug  2DreI)bacf),  slud.  Iheol.  ■    ^ 

Gart  2(uguf!  (5mit  ©runbmann,  au^^eipjig,  stad.  med. 

Garimepanber  9?eicf)et,  au6  Seipjig,  stud.  iur.    «^'^^   .'^in^^ih  ocinm- 

^itfeihtn  er^ietten  in  fitttic^er  SJc^iet^ung  fdmmttic^  ba$  S^ugnig  t?o(Ifommcnrrcr 
3ufricbenl)cit,  inbem  fie  ftcf)  n)dt)rcnb  ii)ttt  <Bd)uiitit  butd)  muf^erbafte^  Sctragen  allges 
mcincn  S3cifaII  errcorben  f)atten,  fo  wit  aud)  ben  meiflen  t)on  if)ntn  tit  tt)tffenfcf)afttid)c 
(^cnfur  inprimis  dignus,  tt)ie  ben  an  ber  i.  4.  5.  6.  7.  <SteIIe  gcnannten  obcr  omnino 
dignus,  ttit  btn  unter  2.  unb  8.  t^erjricf^netcn,  ertl;eilt  tottbtn  fonnte. 

§0?it  Ojlcrn  bicfe^  3^\i)tt^  abtt  n>ttbtn  bit  <Sd)uIe  in  gteic^cr  2(bfic^t  folgenbe 
Sunglinge  t)crtaffcn: 
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^uiiuS  ^'iitci,  au^  geutenroba,  ftub.  2!l)cotogte  nnb  ^hiiolQc^k. 
diid)atb  'KbciUH  ^tpfiu^,  an^  ^eipjig,  jlub.  S^^eotogie  unb  ^^itofogie. 
Qad  9??on|  £:tto,  au^  ^fipjig,  ftub.  ^beotogic  unb  ^l^ifotogie, 
gnebrid)  5Silf)etm  ^ucfert,  au6  ^cip^ig,  jlub.  2!t)eologie  unb  ^f)itotogie. 
griebrid)  getbinanb  gtecf,  au^  ^aun^borf  beii^eip^ig,  frub.  Suri^prubenj. 
©ecrg  5Bi(i)ctm  geine,   au^  Dippofbi^itatbe,  tlub.  9J?eDicin. 
griebricf)  SfBiihdm  Mittan,  au^  gto^berg,  jlub.  ^t^eotogie  unb  ^t)itofop^ie. 
(5rn|r  griebrict)  SBerner,  au^  S5ubenborf,  f!ub.  2??ebicin. 
2(rtt)ur  ^rnjl  griebetict,  au^  Seipjig,  flub.  Suri^prubenj. 
(lart  3(tfreb  S3ec!ert,  an^  ^otjenflein,   jlub.  Suri^prubenj. 
(Sbuarb  ^ubtrig  SSoget,  geboren  in  (Srefetb ,  gebtictig  au^  geip^ig,  pub.  2}?att)e3 
matif  unb  ^f^aturttjiffenfc^aften. 

liud)  oiefen  Sungfind^n  t)a6en  ttjir  in^gefammt  mit^fu^nat^me  SOBerner^,  tt)etcf)cm 
cin  saepius  jufief,  bii  ^ittencenfur  nunquam  ober  dn  burd)  vix  unquam  gemdpigtc^ 
iiun(|uam  ^ucrtf)citen  muffen.  3n  ttjijjenrd^afttict^er  23e§iet)ung  abec  i)abm  iipfiui  unb 
^ucf  crt  bic  (Icnfur  I.  mit  2{u6}eid)nung,  grieberici  u.  £!tto  I.,  2)ietet,  ^ittan  unb 
geinc  l^  23oget  11%  gtec!  unb  SSecfert  ll^  unb  SSerner  satis  dignus  ert)atten. 

Uebrigen§  UtMii^ttn  ftcf)  Ui  bec  fe^ten  9)?aturitdt^prufung  aud)  fotgenbe  bret 

(^rnfr  SBilt^ctm  3  0  r  b  a  n ,  au^  £D?arftneu!ird)cn ,  stnd.  niathera,  <..,.,..> 
^Qu^  (3urt  ^f^et^rl^off  tjon  Jpotbecberg,  au^  Dre^ben,  stud.  lar. 
dart  5}?ort^  ^etter,   au3  ^omniM^i  •^^nig^brucf ,   stud.  iur. 

i^enfetben  tt?urbe  eln  9^eife§eugni^  becmafen  ertt)eitt,  ba^  ben  ©cflcren  bit  (^enfuc 
omnino  dignus,   bem  Sc^teren  aber  satis  dignus  juerfannt  ttjurbe.    -^ 
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d^ad)  bii\m  !9?irtl)eitungen  hitibt  un^  nuc  nod)  ubrig,  jtreier  bft)orflet)enbec 
Sd)ulfetertid)feiten  ^u  gebenfen,  njetd)e  n?ir  ben  2(ettern  unb  2(nget)6rigcn  unferec^^glinge, 
fo  tt)ie  alfen  greunben  unb  ©onnern  unferer  <Sd)uIanfIatt  ^u  geneigtec  25ea(^tung  an= 
<'mpfet)ten.  ^g  finb  bief  bie  t)atb  jd  brigen  munblicf)cn  ^cuf  ungen  fdmmt- 
lidier  dtaffen  unb  bic  6 ffenttic^en  25 a tebi ctionen  ct niger  juc  Unit)cc  = 
fitdt  abget)enben  Siingtinge.  £)ie  Orbnung  beibec  geiertid)feiten  voitb  fotgenbe 
fein: 


■^. 
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A.    £)rbnun3  ber  munblid^en  ^rufungem 

S^^ontage,  ben  1.  Wlai,  25ocm.  oon  8—11  Ut)c. 
9?ctigion  mit  ^rtma  unb  ^ecunba.     Sipfiu^. 
(S$cicd){fd)  mit  ^cima.  <Btatlbaum. 

S[;?at|)ematif   .&ot)tfctb. 

^atiini^d)        ©taltbaum. 


9lQd)mittag8  »on  2— 5  Uf)r, 


®efc^tcf)te  mit  ©ecunba. 

gatetnifd^       

®riccl)ifc^        


Sto6), 
£ipftu^. 


♦  t*K 


^ebcdtfc^,  2.  unb  3.  2Cbtf).     gtpfiu6. 

2)tcn«ta9«,  ben2.  2)Jai,  »orm.  »on  8— 11  U^ir. 
®efc^tcf)te  mit  Smia.      ^attau^. 

@cie(f)ifc()     Seftecman». 

gateinifcl)      ^od), 

gcana6fifc& ®6ntf)ec. 

^ad)mittaQi  oon  2 — 5  Vi^v, 
Wtatt)imatlt  mit  £luacta.      ^of^rfetb. 

.     &titd)i\d)  3«cobi|. 

Cateinifcf)            "-    -  3efletmantu 

2)eutfci)  3acobi|. 

^\tttced)€f  ben  3,  ^ai,  fSovm,  t>cn  8--^ll  U^r. 
[Religion  mit  Sluinta  unb  <Scpta.  geflermann. 
@eogcapf)ic  be6gteid)en.  SKublmann.. 

£ a tc i ni fc^  mit  Sluinta.  ^^altau^. 

©ciec^ifcl)  bedgleic^en.  3^cobi|.  ' 

9lac^mittag8  wn  2—5  U^c  .  . 

9)? a  t f) e m a t i f  mit  nuinta  u.  <Septa.      ^epm. 
8ateinif(!)  mit  (Btvta,  SDJul)tmann. 

2(uffuf)cung  eine^  gr6fern  ©efangflScfe^  t^on  (^irternen  ber 
£luinta  unb  ©epta.     36Uner. 

25ie  untec  2(ufftd()t  ber  lUebrer  gefertigtert  ^r6fUn9«arbeke«  in  tateinifcber,  beutfc^er, 
gciecl)ifct)er  unb  fcanjofifcf^cc  <Spract)e  toecben,  tt)ie  gen)6()nticf),  an  ben  Spamentagcn 
Suc  Zn^d)t  beceit  liegen. 
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^ad)  ©eenfeiQung  biefer  6ffema'd?en  9)riifungen  finbH  havauf  X)onntv^ta^$ 
am  4.  Wlai  in  etner  23erfammrun9  ber  ed^uUr  unb  ge^rer  in  ©cgenmart 
ter  ilcrgefeiten  5ec  ec^ule  bie  denfur  unb  23erfe^ung  berdlaffen,  fomic  bi.^ 
Gnfiaf'ung  ber  2lH turt  en  i  e n  ^tati,  mmit  ber  £e{}rcucfus^  be^  gan^en  3af)re^ 
fetcr(ic^  t?efci;lo|fen  n^irb. 


0  SafctictiottSartwS* 


B.    Ctbntthg  tea  Bai 

^xtita^i,  Un  5.  ^ai,  SSorm.  oon  9  u^t  an. 

Tiai  ©tngec^oc  er^ffnet  bie  geier  mit  einem  ©efange,  tcctauf  folgenbe  S^ingringc 
felbjlau^gearbeitete  «Bortrdge  Ijalten  unb  jugteic^  bec  (Bii)uk  if^ren  Danf  f6r  hk  buxd)  fte 
Senojfenen  SBo^(t()aten  off mtiid)  au6fpce(f)en  wecben: 

md)axb  ZMbtxt  gipfiu^,   aud  eeipsig,  tcdgt  toc  eine  Cateinffcl^e  «Rebe. 

Gart^Kocife  £)tto,  au«  geij^aig,  ein  beutfc^e^  ©ebic^t. 

SBir^etm  gerbinanb  ?>ucfect,  au$  ieip^i^,  einen  fjebcdifc^en  J&pmnu^. 

Qbuaxb  gubwigajoger,  aui  geipjig,  etne  fcanj6ftf4)e  «ebe. 

©eocg  SBir^erm  Jeine,  au^  ^ipporbt^roarbe,  ein  lateinifc^^ed  ©ebid^t. 

Suriu^  liitttl,  aui  3«urencoba,  eine  beutfc^e  ditbt., 

^ad)  efnem  Swifd^engefange  be«  2frumnenc^ore«  rttcb  ^tecauf  etnec  bec  ^cimanec 
im  9?amen  bec  jucucfbreibenben  ©c^urec  ben  fdjeibmbm  ©tubiengenoffen  unb  greunben 
tn  einem  beutfcf^en  ©ebic^t  ein  2ebettof)l  aucufen,  fobann  abec  bie  geiecrici^eeit  buxd)  einen 
pajfenben  ®efang  befc^roffen  »ecben. 


3u  geneigter  Sl^eilnal^me  an  biefen  ®d^ulfeierii^feiten  ^aben  rviv  bie 
gfjrebie  tjeretjrunagmnrbigen  ^erren  ?>atrone  unb  e^j^oren 
unferer  «e^ranflalt,  bie  Xettern  unb  3Cngel^6ri9en  ber  un§ 
ant?ertrauten  Sugenb;  fo  tt>ie  alle  ®6nner,  greunbe  unb 
«efd)u^er  ber  pdbtifc^en  Unterri^tganftalten  nnb  ingber 
fonbcre  ber  ©pntnafien  I^iermit  e^rerbietigft  unb  ergebenfl  einaulabem 


